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Resumen

En el presente trabajo de suficiencia profesional, ha sido elaborado para la
obtencion del titulo de Abogada, las siguientes figuras en Materia Penal: ROBO
AGRAVADO, EXPEDIENTE N° 6054-2015. Con CARPETA FISCAL N°
4152-2015. INVESTIGADO  ALDAIR SAZAKI CORTEGANA
CONTRERAS, AGRAVIADO Daniel CAMPOS MONZON, la calificacion y
pretension penal es conducta atribuida al acusado como delito contra el
patrimonio en la modalidad de robo y se encuentra tipificada en el Art. 188 del
Cadigo Penal, mientras las causales de Robo, se encuentran en el Art. 189 del
Cddigo Penal inc. 4 y como pretension de pena a imponerse es la de DOCE
ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, asi como la de una
REPARACION CIVIL por lasumade MIL SOLES a favor del agraviado, asi
mismo se ha evaluado con un verdadero analisis I6gico juridico la figura juridica
en materia Civil de: OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICA,
EXPEDIENTE N° 2408-2014, seguidos por GUZMAN ORTIZ TOMAS,
contra GUZMAN LOZADA MAURICIO TOMAS, tramitandose en la via
SUMARISIMA, la cual se fundamenta en los Arts. 1412, 1549 y 1551 del
Cddigo Civil Peruano, temas que son materia de sustentacion.

En los presentes caso en comento, que son materia de estudio se detallan los
hechos materia de estudio, los presupuestos que son empleados tanto en un
proceso penal como en civil respectivamente, tratando en lo posible de dar
cohesion y unidad a la presente, con el valioso auxilio legal y doctrinario

respectivamente.



Abstract

In this work of professional sufficiency, the following figures in Criminal Matters
have been prepared to obtain the title of Lawyer: AGGRAVATED ROBBERY,
DOSSIER N° 6054-2015. With FISCAL FOLDER N° 4152-2015.
INVESTIGATED ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS,
AGRAVIATED Daniel CAMPOS MONZON, the qualification and criminal
claim is conduct attributed to the accused as a crime against property in the form
of theft and is classified in Art. 188 of the Penal Code, while the causes of Theft,
They are found in Art. 189 of the Penal Code inc. 4 and as a claim of penalty to
be imposed is that of TWELVE YEARS OF PENALTY DEPRIVING
FREEDOM, as well as that of a CIVIL REPARATION for the sum of
THOUSAND SOLES in favor of the aggrieved, likewise the Legal figure in Civil
matters of: GRANTING OF PUBLIC DEED, FILE N ° 2408-2014, followed by
GUZMAN ORTIZ TOMAS, against GUZMAN LOZADA MAURICIO
TOMAS, being processed in the SUMARISIMA route, which is based on Arts.
1412, 1549 and 1551 of the Peruvian Civil Code, subjects that are subject to
support.

In the present case in question, which are the subject of study, the facts that are
the subject of study are detailed, the assumptions that are used in both criminal
and civil proceedings respectively, trying as far as possible to give cohesion and

unity to the present, with the valuable legal and doctrinal assistance respectively.



1. DATOS GENERALES

EXPEDIENTE N° : 6024-2015.

CARPETA FISCAL : 4152-2015.

INVESTIGADO . ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS.

AGRAVIADO : Daniel CAMPOS MONZON.

MATERIA : ROBO AGRAVADO.

FISCALIA :1° FISCALIA PROVINCIAL PENAL
CORPORATIVA DE TRUJILLO

JUZ.INV.PREP. : QUINTO JUZGADO

JUZGADO :SEGUNDO JUZGADO PENAL COLEGIADO
SUPRAPROVINCIAL.

SALA :TERCERA SALA DE APELACIONES

SINTESIS ANALITICO DE LA INVESTIGACION.

El denunciante DANIEL CAMPOS MONZON alega ser victima del delito de ROBO
AGRAVADO por parte del imputado ALDAIR SAZAKI CORTEGANA
CONTRERAS.

HECHOS QUE MOTIVARON LA INVESTIGACION.

Los hechos materia de la presente investigacion se desprende del acta de intervencion
policial de personas en flagrancia delito contra el patrimonio — En el Distrito de EI Porvenir
de fecha 08 de octubre del 2015, aprox. 21:00 hrs. del cual se advierte que en circunstancias
que personal policial de la COMISARIA NICOLAS ALCAZAR DE EL PORVENIR
realizaba patrullaje a bordo de la unidad movil PL. 7089 por la altura de la MZ. B AA.HH
Antenor Orrego — El Porvenir se escucharon gritos de los moradores del lugar quienes
solicitaban apoyo policial porque dos delincuentes se daban a la fuga, corriendo con
direccion a la plaza de armas del AA.HHA Antenor Orrego siendo la policia testigo de esta
huida hecho que motivo la persecucion y posterior intervencion de estos dos sujetos los
mismos que fueron conducidos a la unidad movil al lugar de los hechos MZ. A-17 del
AA.HH Antenor Orrego logrando ubicar a la persona de DANIEL CAMPOS MONZON,
(54) quien se encontraba en la parte interior de su vehiculo de servicio de taxi del SETIT
amarillo negro de placa de rodaje T2R-.608, al notar la presencia policial se acerco y

denuncio haber sido victima de robo de su taquilla e intento de robo de vehiculo,



El agraviado DANIEL CAMPOS MONZON, se encontraba realizando servicio de
taxi por inmediaciones de la Av. Pumacahua con Hermanos Angulo del distrito del El
Porvenir , 4 personas de sexo masculino le solicitaron sus servicios con direccion a Nuevo
Porvenir, uno de ellos se sento en el asiento del copiloto, el mismo que vestia un polo y short
color negro y que posteriormente fue identificado como ALDAIR SAZAKI
CORTEGANA CONTRERAS, (19) mientras que los otros tres en el asiento posterior, de
los cuales uno llevaba puesto una polera color amarillo quien responde al nombre de
Fernando Bryan LOPEZ ROBLES, (15) durante su recorrido llegaron a la altura de la
DINOES (AV. WICHANZAO) lugar donde le pidieron al agraviado que gire a la derecha
con direccién del AA.HH Antenor Orrego, al llegar a las inmediaciones de los postes de alta
tension le solicitaron que retroceda por donde habia venido y nuevamente le piden subir
hacia las inmediaciones de dicho poste de alta tension, el agraviado lo detuvo a la altura de
una bodega solicitando a los sujetos que le paguen el servicio de taxi (S/. 8.00) circunstancias
que son aprovechadas por el acusado ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS,
quien se encontraba en el asiento del copiloto), para arrebatarle la Ilave de contacto del
vehiculo, y demas de sustraerle la suma de S/. 40.00 por concepto de taquilla, asi que de
manera sorpresiva los 4 sujetos empiezan a golpear al agraviado en la cabeza y en diferentes
partes del cuerpo uno de ellos que se encontraba en el asiento posterior lo golpea con la
cacha de un arma de fuego, producto del golpe empieza a brotar sangre de la cabeza y al
sentirse mareado el carro empez0 a retroceder solo quedandose apagado sobre un cumulo
de gravilla.

El personal policial realiza una constatacion por los alrededores y logro ubicar sobreel
suelo de las inmediaciones de la Mz. B lote 18 del asentamiento Humano Antenor Orrego,
un arma de fuego tipo revolver, cafion corto con cacha de madera, sin nimero de serie, ni
marca, de calibre 387, de seis tiros y un cartucho percutado dentro del tambor
respectivamente.

En el presente caso se dispone la investigacion preliminar, mediante Oficio Nro.1558-2015-
REGPOL-LL-DIVPORT.T/CPNP-NI-ALCAZAR-SEC.I, respectivamente.

. INVESTIGACION PRELIMINAR

La investigacion Preliminar, constituye una de las fases de mayor importancia en el
proceso penal, pues muchas veces decide la sentencia penal. La importancia de esta etapa
radica en la necesidad estatal de perseguir la conducta delictuosa; con conocer de toda

denuncia con caracteristica de delito, con la finalidad de verificar su contenido y



verosimilitud; de conocer las primeras declaraciones; de recoger los primeros elementos
probatorios, de asegurar los mismos, de adoptar la primera medida coercitiva y de decidir si
existen elementos probatorios suficientes para continuar con la investigacion del delito y
sus autores.

Esta etapa requiere de diligencias preliminares, las mismas que bajo la direccion del
Fiscal, la asume directamente o las delega a la policia, con las instrucciones especificas
necesarias y se encuentra regulada en el Art. 68 C.P.P, la direccion y responsabilidad de la
investigacion preliminar faculta al Fiscal a constituirse inmediatamente al lugar de los
hechos, con el personal y medios necesarios para dar inicio a la investigacion en busca de
los elementos probatorios correspondientes. (Art. 60 C.P.P).

PLAZQOS

El plazo que se establece en la realizacion de la investigacion preliminar es de veinte
(20) dias, plazo se computa desde el momento que el Fiscal dispone el inicio de la
investigacion, pudiendo disponerse un plazo adicional para lo cual deberd dictar la
disposicion que corresponda, el plazo previsto de la Investigacion Preliminar es distinto al
plazo que se preve para la investigacion preparatoria.

“que los plazos para las diligencias preliminares, de veinte dias naturales y el que se concede
el Fiscal para fijar uno distinto segun las caracteristicas complejidad y circunstancias de los
hechos objeto de investigacion son diferentes y no se hayan comprendidos en los ciento
veinte dias naturales mas la prorroga a la que alude la norma pertinente, que corresponden

a la investigacion preparatoria propiamente dicha”.

a. ACTOS DE INVESTIGACION REALIZADO

En el presente caso materia sub judice.

PRINCIPALES DILIGENCIAS ACTUADAS
i. Comunicacion 3FPPCT. -TURNO
e Via telefonica y con Oficio N° 1558-15-CPNP Nicolas Alcazar, se hizo
conocimiento a la DRA. CINDY CHAVEZ GUTIERREZ Fiscal de la
1FPPCT la intervencion flagrante de los investigados.

e Via Telefénica y con Of. 1557-2015 CPNP. Nicolas Alcazar se hizo
conocimiento a la DRA. LUCY ISABEL GASTANADUI GUTIERREZ,



Fiscal dela Tercera Fiscalia de Familia de Trujillo, la Retencidn del menor

infractor que se indica y se le solicita participar en las diligencias de ley.

ii. Registro de Personal

Realizado a los intervenidos por personal PNP.

iii. Acta de Lectura de Derechos del Imputado
Se hizo de conocimiento a los intervenidos el motivo de su intervencion y los

Derechos que le asiste conforme lo establece el art. 71 del NCPP.

iv. Notificacion de Detencion y Retencion
A través de la notificacion se le hizo conocer a los intervenidos las razones que

motivaron su Detencidn y los Derechos que les asiste.

v. Declaracion y Referencia Instruida
e DANIEL CAMPOS MONZON (54)
e ALDAIR SAZAKI, CORTEGANA CONTRERAS (19)
e FERNANDO BRYAN LOPEZ ROBLES (15)
e SOS PNP. LADYS GUERRERO ALAMEDA

vi. Prueba de Absorcion Atomica (OFCRI.T)
Se solicité con OF. NROS. 1559 Y 115 -2015.- DITERPOL.CPNOP-
NICOLAS ALCAZAR.

vii. Examen Toxicologico (OFCRL.T).
Se solicitd con Of. Nros. 1560 y 1556 -2015.- DITERPOL.CPNOP-
NICOLAS ALCAZAR.

viii.  RML
Se solicito al Instituto de Medicina Legal de la Provincia de Trujillo los RML

de los intervenidos.



ix. Actas de Verificacion Domiciliaria
Por disposicion Fiscal se llevd a cabo esta diligencia en el domicilio del detenido
ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS (19).
Por disposicion Fiscal de Familia se efectu6 la verificacion del domicilio del
infractor FERNANDO BRYAN LOPEZ ROBLES (15).

INFORME POLICIAL

El Informe Policial, es el documento técnico administrativo que se debe elaborar en

todos los casos en que interviene la policia y que remitira al Fiscal.

INFORME POLICIAL N° 184- 2015 -DITERPOL-CPNP-NICOLAS ALCAZAR,
El instructor en coordinacion con los representantes del Ministerio en lo penal Dra.
CINDY CHAVEZ GUTIERREZ, Fiscal de Turno de la 1° FPPCT y de familia Dra.
LUCY GASTANADUI YBANEZ, Fiscal de la 3FPFT,

ANALISIS DE LAS PRINCIPALES DILIGENCIAS ACTUADAS.

Se efectuaron algunas diligencias de investigacion orientadas a esclarecer el
evento criminal de cuyo estudio fluye advertir la existencia de indicios razonables que
hacen posible inclinar responsabilidad a los intervenidos para ello se ha tomado en
consideracién la Detencion Flagrante, participacion de dos personas a mas, presunto
empleo de una arma de fuego tipo revolver, la existencia de un certificado médico
legal practicado a la victima de establecer la violencia ejercida contra esta persona, la
sindicacién y reconocimiento directo del agraviado DANIEL CAMPOS MONZON,
(54) en sefialar como los autores materiales del robo de su taquilla e intento de robo del
vehiculo que hacia taxi de placa T2R-608, en su agravio al intervenido adulto y al menor
infractor, evidencias claras que incriminan y/o agravan la situacion juridica de los
intervenidos y se deja entrever el grado de peligrosidad que ponen de manifiesto para

cometer sus acciones criminales.



ANALISIS DE LA ETAPA DE INVESTIGACION PRELIMINAR
(ART. 330.2 C.P.C)

La ley nueva procesal le faculta al Ministerio Publico realizar las diligencias que
son urgentes e imprescindibles para impedir sus consecuencias y asegurar los elementos
de prueba que puedan servir para la aplicacion de la ley penal (Art. 67.1 C.P.C).

Las diligencias de investigacion supuestamente son orientadas a esclarecer el evento
criminal, buscando indicios razonables que indiquen la responsabilidad a los
intervenidos , en el presente caso se ha observado la falta de iniciativa por parte de la
fiscalia con respecto en evaluar otro tipo de diligencias que logre establecer de una
manera concreta la responsabilidad de los autores del hecho punible, como es solicitar
el pericia dactiloscOpica es una prueba fundamental en el proceso, por ser una ciencia
exacta , enerva la presuncion de inocencia que asistia al encausado.

La declaracion del agraviado debe de significar una contribucion al esclarecimiento de
los hechos y ademés de verificarse sus dichos, deben de ser comprobadas
respectivamente.

Con respecto a las dos personas que habian bajado del taxi, tratar de localizarlos y
demostrar el empleo del arma de fuego, revélver cafion corto con cacha de madera, sin
namero de serie, ni marca calibre 38 de seis tiros y un cartucho percutado dentro el
tambor, que corre de fs. 13, solo se ha tomado en cuenta la declaracion del agraviado
sin corroborar su version dada en la declaracion, se han omitido pruebas importante que
hubiesen esclarecido y encontrado la verdad del hecho punible. En tal sentido se ha
venido vulnerando sus derechos fundamentales; el debido proceso, la presuncion de

inocencia y el indubio pro reo, respectivamente.

3. INVESTIGACION PREPARATORIA.

La Etapa Preparatoria pretende contar con los elementos probatorios que posibiliten
ir a juicio, es la fase de preparacién para el juicio, naturalmente, si hay pruebas de
sustento. Por ello se establece como finalidad determinar “si la conducta incriminada
es delictuosa, las circunstancias 0 maviles de la perpetracion, la identidad del autor o
participe y de la victima, asi como la existencia del dafio causado”. Claro esta, si no se

evidencias tales presupuestos, el proceso debera merecer el SOBRESEIMIENTO.



3.1

3.2.

3.3.

3.4.

FORMALIZACION DE LA INVESTIGACION PREPARATORIA

Mediante disposicion N° 01 de fecha 09 de octubre del 2015 el representante del
Ministerio Publico Formaliza Investigacion Preparatoria contra el imputado
ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS como presunto autor del
delito Contra el Patrimonio — Robo Agravado en agravio de DANIEL CAMPOS
MONZON.

REQUERIMIENTO DE PRISION PREVENTIVA.

Al formalizar investigacion preparatoria, el representante del Ministerio Publico
requirio al Juez de la Investigacion Preparatoria la Prision Preventiva contra
ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS al considerar que existian
fundados y graves elementos de conviccion, que las penas a imponer superarian los
4 afios de pena privativa de la libertad y que habia peligro procesal tal y como lo

establece el art. 268° del nuevo Codigo Procesal Penal.

AUDIENCIA PUBLICA DE PRISION PREVENTIVA.

Con fecha 10 de octubre de 2015 se llevé acabo audiencia de prision preventiva
en la sala de audiencias del Quinto Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Trujillo, declarandose fundada la prision preventiva por el plazo de 06 meses.
Computandose el plazo de la prision desde su detencion efectiva el dia 08 de octubre
de 2015 y se extendera hasta el 07 de abril de 2016.

AUDIENCIA DE APELACION DE AUTO QUE DECLARO FUNDADO
REQUERIMIENTO FISCAL DE PRISION PREVENTIVA.

Con fecha 02 de Noviembre del 2015, a horas 11:00 am, se llevo a cabo la
audiencia de apelacion del auto que declaro fundado requerimiento fiscal de prision
preventiva en la sala de Apelaciones N° 19, en la que se resuelve por unanimidad
CONFIRMAR la resolucién N° 02 de fecha 10 de octubre del 2015, que declaro
fundado el requerimiento fiscal de PRISION PREVENTIVA contra el investigado
ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS, por el Delito de ROBO
AGRAVADO, respectivamente.

ETAPA INTERMEDIA



Esta etapa comprende desde el momento que se dispone la conclusion de la
investigacion preparatoria (art. 343) hasta que se dicta el auto enjuiciamiento (art.
353) o cuando el Juez resuelve el sobreseimiento del proceso (art. 347).

4.1. REQUERIMIENTO DE ACUSACION
En el presente caso el requerimiento acusatorio se emitié oportunamente por
el despacho fiscal (18 de diciembre del 2015) cuya audiencia de control de
acusacion se programa para el dia 26 de enero del 2016 dicha etapa intermedia
ha durado casi dos meses debido al retraso de las notificaciones y a la excesiva

carga procesal.

4.1.1. Circunstancias Precedentes concomitantes y posteriores:

Con fecha 08 de octubre del 2015, aproximadamente a las 21:00 horas y en
circunstancias que el agraviado DANIEL CAMPOS MONZON se encontraba
realizando servicios publico de pasajeros en el vehiculo automovil se placa de
rodaje T2R-608, movil 2809 de laempresa SETIT Trujillo, por inmediaciones de
la av. Pumacahua Con Hermanos Angulo del Distrito EI Porvenir, 04 personas de
sexo masculino le solicitaron sus servicios con direccion a Nuevo Porvenir, uno de
ellos se sent6 en el asiento del copiloto, el mismo que vestia un polo y short color
negro y que posteriormente fue identificado como ALDAIR SAZAKI
CORTEGANA CONTRERAS(19) mientras que los otros tres en el asiento
posterior de los cuales uno llevaba puesto una polera color amarillo quien responde
al nombre de FERNANDO BRYAN LOPEZ ROBLES (15), durante su recorrido
llegaron a la altura de la DINOES lugar donde le pidieron al agraviado que gire a
la derecha con direccion del AA.HH Antenor Orrego, al llegar a las inmediaciones
de los postes de alta tensién le solicitaron que retroceda por donde habia venido y
nuevamente le piden subir hacia las inmediaciones de dicho poste de alta tension,
el agraviado lo detuvo a la altura de una bodega solicitando a los sujetos que le
paguen el servicio de taxi (S/. 8.00) circunstancias que son aprovechadas por el
acusado ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS, quien se encontraba
en el asiento del copiloto), para arrebatarle la llave de contacto del vehiculo, y
demaés de sustraerle la suma de S/. 40.00 por concepto de taquilla, asi que de manera

sorpresiva los 4 sujetos empiezan a golpear al agraviado en la cabeza

10



y en diferentes partes del cuerpo uno de ellos que se encontraba en el asiento
posterior lo golpea con la cacha de un arma de fuego, producto del golpe empieza
a brotar sangre de la cabeza y al sentirse mareado el carro empezé a retroceder solo
quedandose apagado sobre un cumulo de gravilla.

El personal policial realiza una constatacion por los alrededores y logro ubicar
sobre el suelo de las inmediaciones de la Mz. B lote 18 del asentamiento Humano
Antenor Orrego, un arma de fuego tipo revolver, cafion corto con cacha de madera,
sin nimero de serie, ni marca, de calibre 38”, de seis tiros y un cartucho percutado
dentro del tambor respectivamente

4.1.2. Elementos de conviccion:

Acta de intervencion Policial de fecha 08 de octubre del 2014 suscrito por los
efectivos policiales LEDYS GUERRERO ALAMEDA y JEAN KEVIN
QUIROZ ZAVALETA, que da cuenta de la intervencion del acusado ALDAIR
SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS y del adolescente FERNANDO
BRYAN LOPEZ ROBLES quienes fueron plenamente reconocidos por el
agraviado como dos de los autores del hecho delictuoso.

Acta de hallazgo y recojo de arma de fuego de la cual se advierte que sobre el suelo
del frontis de la Mz. “B” Lote 18 del Asentamiento Humano Antenor Orrego se
encontrd un arma de fuego, revolver, cafion corto con cacha de madera, sin nUmero
de serie, ni marca, calibre 38” de seis tiros y un cartucho percutido dentro del

tambor.

Certificado médico Legal N° 016432-L practicado al agraviado DANIEL
CAMPOS MONZON, el cual concluye que sufrio lesiones traumaticas recién de
origen contuso requiriendo 02 dias de atencidon facultativa por 09 dias de

incapacidad medico legal.

Declaracion de agraviado DANIEL CAMPOS MONZON, y su ampliacion de
declaracion, quien ha narrado la forma y circunstancias como fue victima de la
sustraccion de su taquilla asi como del intento de sustraer el vehiculo donde
realizaba sus labores de taxista por parte del acusado ALDAIR SAZAKI
CORTEGANA CONTRERAS vy del adolescente FERNANDO BRYAN
LOPEZ ROBLES.

11



Declaracion del Acusado ALDAIR SAZAKI ORTEGANA CONTRERAS,
quien refiere el dia de los hechos se encontraba en compafila de FERNANDO
BRYAN LOPEZ ROBLES vy otros dos sujetos abordaron un vehiculo taxi tico
para que los lleven al AA.HH Nuevo Porvenir, con la finalidad de ver a su pareja,
pero al no encontrarla le pide al conductor que voltee una cdra. atras circunstancias
que el conductor les solicita que paguen el servicio de taxi porque se estaba
arriesgando saca sus S/. 2.00 soles pidiéndoles a los tres de la parte posterior su
parte, en eso el sujeto conocido como “gordo” baja y sube del vehiculo, golpeando
con una piedra en la cabeza del conductor quien le coje del brazo sin dejarlo bajar
del vehiculo, bajandose los demaés para correr con rumbo desconocido, procediendo
a quitarle la llave del vehiculo y se baja, tirando la llave al suelo, para luego llega
r la policia e intervenirlo conjuntamente con FERNANDO BRYAN LOPEZ
ROBLES, quien en su ampliacion del acusado ALDAIR SAZAKI
CORTEGANA CONTRERAS fue quien golpeo en la cabeza con una piedra al
agraviado y no con un arma de fuego, seglin consta en la ampliacién de declaracién
(10 de diciembre 2015).

Declaracion del SOS PNP LEDYS GUERRERO ALAMEDA quien refiere haber
intervenido al acusado ALDAIR SAZAKI CORTEGANACONTRERAS vy al
adolescente FERNANDO BRYAN LOPEZ ROBLES, el dia 08 de octubre del
2015 aprox. Siendo las 21.10 hrs. En circunstancias que escucharon los gritos de
los moradores que solicitan apoyo policial, toda vez que dos sujetos se daban a la
fuga y procedieron a intervenirlos siendo reconocidos por el agraviado DANIEL
CAMPOS MONZON, como autores del hecho indicando que el acusado
ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS, que se encontraba en el
asiento del copiloto le arrancho las llaves de contacto del vehiculo y la taquilla

recaudada.

Acta de entrega del Vehiculo automovil recuperado de fecha 209 de octubre del
2015, mediante la cual se hace entrega del vehiculo de placa de rodaje T2R-608, a
su propietaria VERONICA MARICELLI ABANTO PEREZ.

Declaracion del SO3 PNP JEAN KEVIN QUIROZ ZAVALETA quien refiere
haber intervenido al acusado ALDAIR SAZAKI CORTEGANACONTRERAS
y al adolescente FERNANDO BRYAN LOPEZ ROBLES, el dia 08 de octubre

del 2015 aprox. Siendo las 21.10 hrs. En circunstancias que escucharon los gritos
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de los moradores que decian que habian robado a un sefior, interviniendo a dos
personas siendo reconocidos por el agraviado DANIEL CAMPOS MONZON
como dos de los autores del hecho.

Participacion que se atribuye al acusado

El Art. 23° del codigo Penal prescribe “ El que realiza por si 0 por medio de otro
el hecho punible y los que los cometan conjuntamente seran reprimidos con la pena
establecida para esta infraccion” En el caso de autos es de verse que el acusado
ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTREGAS tiene la calidad de
COAUTOR por haber realizado conjuntamente con el adolescente FERNANDO
BRYAN LOPEZ ROBLES y dos personas no identificadas todos los elementos
objetivos que configuran el tipo penal de Robo Agravado.

Tipificacion de la Conducta de los acusados

La conducta del acusado ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS, se
encuentra previsto y sancionado en el Art. 188 que prescribe que “El que se apodera
ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de
él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia contra la
persona 0 amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad fisica
sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de ocho
afios.". concordante con los inc. 2,3,4 y 5 del primer parrafo del Art. 189 del Cédigo
Penal que prescribe que “la pena sera no mayor de doce ni mayor de veinte afios si
el robo es cometido: (..) 2. Durante la noche o en lugar desolado. 3. A mano armada.
4. Con el concurso de dos 0 mas personas.

En cualquier medio de locomocion, de transporte publico.

Se le imputa al acusado ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS,
haber despojado al agraviado DANIEL CAMPOS MONZON de la taquilla
producto de su labor de taxista, asi como intentar despojarlo del vehiculo de placa
de rodaje T2R-608, con la participacion de otras tres personas (el adolescente
FERNANDO BRYAN LOPEZ ROBLES vy otros dos sujetos no identificados)

utilizando para ello violencia y amenaza.

Cuantia De La Pena Solicitada
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o Para la graduacion de la pena debe tenerse en cuenta los principios de lesividad y
proporcionalidad previstas en los Arts. IV y VIII respectivamente del Titulo
Preliminar del Codigo Penal, de manera que la sancién penal este acorde no solo
con la culpabilidad por el hecho, sino también con la trascendencia social que
ocasiona el delito entendida esta en mayor o menor grado, contribuyendo para esta
determinacion, ademas, otros factores de punibilidad como la forma y
circunstancias del delito asi como las condiciones personales conforme el art. 45y

46 del codigo penal.

Para fundamentar la pena se ha tenido en cuenta:
o Las carencias sociales que ha sufrido el agente.
e Su culturay su costumbre.
e Los interese de la victima.
e Circunstancias de atenuacion: La carencia de antecedentes
penales.

¢ Circunstancias agravantes: ninguna.

4.1.3. Monto de la reparacion Civil.

Que, conforme el Art. 92 del Coédigo Penal, la REPARACION
CIVIL, como consecuencia proveniente del hecho punible, busca la
reparacion del dafio ocasionando a la victima; esta reparacién comprende la
restitucion del bien materia del delito o de su valor y el pago de los dafios y
perjuicios, la reparacion civil nace con la ejecucion de un hecho tipico
penalmente, pero que no se determina en proporcion a la gravedad del delito
como ocurre con la pena, sino a partir de los efectos del mismo.

Teniendo en consideracion que el agraviado no se le logro despojar de
su vehiculo aunando que no ha logrado recuperar el monto de su taquilla en
la suma de S/. 40.00 soles, sin embargo, ha sido afectado emocionalmente
asi se ha visto involucrado en un proceso penal, consideramos que debe ser
indemnizado; en tal sentido se solicita que el acusado pague por concepto
de reparacion civil la suma de S/. 1,000.00 Nuevos Soles a favor del
agraviado.

4.1.4. Medios de Pruebas
4141. DECLARACIONES TESTIMONIALES DE:
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e El efectivo policial LEDYS GUERRERO
ALAMEDA.
e El efectivo policial JEAN KEVIN QUIROZ
ZAVALETA.
e Laagraviado DANIEL CAMPOS MONZON.
414.2. PERICIALES:
Examen pericial Médico Legal a cargo del médico Legista
Dr. ERNESTO HILDEBRANDO ESPINOZA AVILA
41.43. DOCUMENTALES.

Acta de intervencion policial de fecha 08 de octubre del 2015, suscritos por los
efectivos policiales LEDYS GUERRERO ALAMEDA y JEAN KEVIN
QUIROZ ZAVALETA, que da cuenta de la intervencion del acusado ALDAIR
SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS y del adolescente FERNANDO
BRYAN LOPEZ ROBLES, quienes fueron plenamente reconocidos por el
agraviado como dos de los autores del fecho.
Acta de Hallazgo y recojo de arma de fuego de la cual se advierte que sobre el suelo
del frontis de la Mz. “B”, Lote 18 del Asentamiento Humano Antenor Orrego se
encontrd un arma de fuego, revolver cafidn corto con cacha de madera, sin nUmero
de serie, ni marca, calibre 38, de seis tiros y un cartucho percutido dentro del
tambor. registro personal y comiso de fecha 17.09.2013.
Certificado del médico legal N° 016432-L practicado al agraviado DANIEL
CAMPOS MONZON el cual concluye que sufrid lesiones traumaticas externas
recién de origen contuso, requiriendo 02 dias de atencion facultativa por 09 dias de
incapacidad medico legal.
Acta de entrega del vehiculo automdvil recuperado de fecha 09 de octubre del 2015
mediante la cual se hace entrega del vehiculo de placa de rodaje T2R — 608 a su
propietaria VERONICA MARICELLI ABANTO PEREZ.

4.2. REQUERIMIENTO DE PROLONGACION DE PRISION
PREVENTIVA
Que, conforme al Art. 274.1 del Nuevo Cdédigo Procesal Penal vigente la
fiscalia solicita la prolongacion de la medida coercitiva de PRISION
PREVENTIVA, por el plazo de 04 meses que fuera dictada por el acusado
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4.3.

4.4.

4.5.

ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS, en el proceso penal que
se le sigue por el delito de ROBO AGRAVADO EN GRADO DE
TENTATIVA delito contra el patrimonio y en agravio de DANIEL
CAMPOS MONZON.

La fiscalia sostiene que la audiencia de juicio oral esta programada para el dia
08 de abril del 2016 por lo que es plazo de prision preventiva que resta (14
dias) es insuficiente para garantizar la realizacion del juicio por lo que tal
situacion constituye circunstancia especial que justifica la prolongacién de la

prision preventiva.

ACTA DE AUDIENCIA DE PROLONGACION DE LA PRISION
PREVENTIVA

El QUINTO JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA
DE TRUJILLO, y bajo el amparo de los Art. 274 y 272 del codigo procesal
penal, declara FUNDADO el requerimiento de Prolongacion de la prision
preventiva solicitada por el Ministerio Publico requerimiento contra el
ciudadano ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS, en
consecuencia se ordena la prolongacion de la prision preventiva por el termino
de cuatro meses, los mismos que seran computados a partir del vencimiento de
la prision preventiva de seis meses el 07-04-2016 esta vencera el 06-08-2016

respectivamente.

CONCLUSION DE LA INVESTIGACION.

Mediante disposicion de fecha 10 de Diciembre del 2015 se dio por
concluida la investigacion preparatoria contra ALDAIR SAZAKI
CORTEGANA CONTRERAS por el delito Contra el Patrimonio - Robo
Agravado en agravio de DANIEL CAMPOS MONZON.

CONTROL DE ACUSACION.
Con fecha 26 de enero del 2016, se llevo a cabo la Audiencia de
Control de Acusacion.
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4.5.1. Respecto del sobreseimiento.
El Fiscal, se opone a la pretension de sobreseimiento planteado por la defensa
técnica del imputado, pues la tesis de la defensa requiere contrastacion probatoria
que debe ser actuada en la etapa correspondiente.

El juez resuelve declarando Infundado el requerimiento de sobreseimiento.

4.5.2. Debate de la acusacion

Los hechos materia de resumen en que el imputado ALDAIR SAZAKI
CORTEGANA CONTRERAS es de haber despojado al agraviado DANIEL
CAMPOS MONZON de la taquilla producto de su labor de taxista, asi como
intentar despojarlo del vehiculo de placa de rodaje T2R-608, con la participacion
de otras tres personas (el adolescente FERNANDO BRYAN LOPEZ ROBLES
y OTROS DOS SUJETOS no identificados) utilizando para ello violencia y

amenaza.

4.5.3. Participacion que se le atribuye al acusado

En calidad de coautor: al haber realizado conjuntamente con el adolescente
Fernando Bryan LOPEZ ROBLES, y dos personas mas no identificadas todos
los elementos objetivos que configuran el tipo penal de Robo Agravado.
4.5.4.Cuantian de la pena a imponer.

Se solicitd la pena teniendo en cuenta los principios de lesividad y
proporcionalidad previstas en los arts. IV y VII respectivamente del Titulo
Preliminar del Codigo Penal de manera que la sancién penal este acorde no solo
con la culpabilidad por el hecho, sino también con la transcendencia social que
ocasiona el delito entendida esta en mayor o menor grado. Contribuyendo para esta
determinacion, ademas, otros factores de punibilidad como la forma y
circunstancias del delito, asi como las condiciones personales conforme el Art. 45
y 46 del Cddigo Penal
Las condiciones personales conforme al Art. 45y 46 del CP, asi como:

Las carencias sociales que ha sufrido el agente.
Su cultura 'y su costumbre.

Los interese de la victima.
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Circunstancias de atenuacion: La carencia de antecedentes penales.
Circunstancias agravantes: ninguna.

En el presente caso el delito de Robo agravado, se sanciona con pena privativa de
libertad no menor de 12 ni mayor de 20 y que existen solo circunstancias de
atenuacion , por lo que la pena debe ubicarse en el tercio inferior, es decir , entre
12 hasta 14 afios y 08 meses de pena privativa de la libertad; siendo que en el
presente caso solo concurren una circunstancia de atenuacion, consideramos que la
pena que le corresponde al acusado ALDAIR SAZAKI CORTEGANA
CONTRERAS, es de DOCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD.

Monto de la reparacion civil: de conformidad con lo prescrito en el Art 92° y 93°
del cddigo penal, todo delito acarrea como consecuencia, no solo la imposicién de
una pena, sino también da lugar al surgimiento e imposicion de responsabilidad
civil por parte de sus autores, la misma que corresponde la restitucion del bien o si
no es posible el pago de su valor y la indemnizacion de los dafios y perjuicios
ocasionados; es asi que el presente caso se trata de un hecho cometido bajo las
circunstancias ya anotadas y en lo que resulta l6gico que la reparacion debe de
alguna manera, teniendo en consideracion que el agraviado no se le logro recuperar
despojar de su vehiculo, aunando que no ha logrado recuperar el monto de su
taquilla en la suma de S/. 40.00 soles, sin embargo, ha sido afectado
emocionalmente asi se ha visto involucrado en un proceso penal, consideramos que
debe ser indemnizado; en tal sentido, la Fiscalia solicitd que el acusado pague por
concepto de reparacién civil la suma de 1,000 mil nuevos soles a favor del
agraviado.

Fiscal: sustenta el requerimiento acusatorio.

Abogado del imputado: Sin observaciones de caracter formales a la acusacion.
Juez: dicta resolucion declarando la validez formal de la acusacion.

Medios técnicos de defensa

El abogado del imputado expone y sustenta su pedido de sobreseimiento.

Fiscal: se opone a la pretension de sobreseimiento planteado por la defensa.

Juez: dicta resolucién declarando infundado el sobreseimiento planteado por la
defensa técnica del imputado.

Sobre las pruebas del fiscal, sustenta sus medios de prueba, no hay objecion.
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4.6.

SE

Por lo que el juez, dicta su resolucidn: resuelve declarar la admision de las pruebas

ofrecidas por el Fiscal.

AUTO ENJUICIAMIENTO

El Auto de Enjuiciamiento, supone el paso de la etapa intermedia a la Fase
de Juzgamiento, conforme es de verse de la Resolucion N° 7 en donde se admite
las pruebas tanto de la parte acusadora como de la parte acusada, asi como resuelve
dictar AUTO ENJUCIAMIENTO contra ALDAIR SAZAKI CORTEGANA
CONTRERAS acusado por la PRIMERA FISCALIA PROVINCIAL
CORPORATIVA DE TRUJILLO, como presunto coautor del DELITO
CONTRA EL PATRIMONIO en la modalidad de ROBO AGRAVADO delito
previsto y sancionado en el articulo 188 tipo base, concordante con los incisos 2,3,4
y 5 del primer parrafo del art. 189 del Cddigo Penal en agravio de DANIEL
CAMPOS MONZON, solicitando la pena privativa de libertad de 12 afios, asi
como 1, 000 mil NUEVOS SOLES, por concepto de REPARACION CIVIL.

JUICIO ORAL.
El juicio oral, constituye el momento procesal mas importante y central del
juzgamiento, por la actividad probatoria que se desarrolla, su debate y valoracion

por el juzgador.

DA INICIO A LA ACTIVIDAD PROBATORIA-DECLARACION DE

TESTIGOS POR LA FISCALIA.

>
>

Testimonial del agraviado DANIEL CAMPOS MONZON.
Testimonial del SOB PNP LEDYS GUERRERO ALAMEDA, quien sefiala
que exponiendo la forma y circunstancias en como se realiz6 la intervencion del

acusado.

Testimonial del SOB PNP JEAN KEVIN QUIROZ ZAVALETA, quien

expone la forma y circunstancias en como se realizo la intervencion del acusado

Se dio lectura a las documentales ofrecidas por el Ministerio Publico y por la

defensa.

La actividad probatoria encuentra su momento culminante cuando se procede

judicialmente a la valoracion de la prueba. Se espera alcanzar la verdad sobre los
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hechos mediante la prueba y esta tiene como funcidon especifica darle el incentivo
vigoroso de la verdad dado que, la sentencia que es el fin caracteristico del proceso
se hace realidad cuando las pruebas se dirigen a asegurar la verdad.

La valoracion de la prueba es definida como la operacion intelectual —que
realiza la juez de juzgamiento- destinada a establecer la eficacia de los medios de
prueba recibidos en el decurso del debate. La valoracion de la prueba determina el

grado de conocimiento que posee el juzgador.

5.1. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

5.1.1. Fallo

Condenando, al acusado ALDAIR SAZAKI CORTEGANA
CONTRERAS, como autor de delito contra el patrimonio en la modalidad
de robo agravado en grado de tentativa en agravio de Daniel CAMPOS
MONZON, tipificada en el Art. 188 tipo base, concordante con los incisos
2, 3,4y 5 del primer parrafo del Art. 189 del Codigo Penal, y a la pena de
OCHO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD de caracter de

efectiva.

Fijese, la reparacion civil de S/. 1000.00 (Mil nuevos soles) por reparacion
civil, que cancelara el acusado en ejecucién de sentencia a favor del

agraviado.

6. SEGUNDA INSTANCIA

6.1.

RECURSO DE APELACION.

La apelacion constituye uno de los recursos impugnatorios de mayor frecuencia
en el proceso penal.

Que con fecha 31 de mayo del 2016, el abogado defensor interpone medio
impugnatorio al amparo de lo dispuesto por los Art. 268 y 286 del Cddigo
Procesal Penal RECURSO DE APELACION contra la SENTENCIA que
condena al acusado con OCHO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD efectiva.
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6.2.

Que, en amparo del Art. 404, 405, 414, 416 inc.1y 421 del nuevo Cédigo Procesal
Penal, fundamenta su RECURSO DE APELACION, la cual cuestiona la
determinacion judicial de la pena segln el Art. 46 del codigo penal, asi mismo

deja a su consideracion del Juez De Segunda Instancia a fin de que resuelva lo ya

antes advertido.

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA.

ANALISIS DEL CASO

La defensa del acusado frente a la tesis Fiscal de que su patrocinado ha
incurrido en el delito de robo, en grado de tentativa, ha sostenido que los
hechos no constituyen delito, por tratarse de un altercado por no pagarle la
suma de ocho soles, por servicio de taxi, al agraviado.

Sin embargo, en la sentencia apelada se ha precisado que el agraviado ha
prestado una declaracion complaciente para no involucrar al acusado, la
violencia desplegada por el acusado y sus acompafiantes de romperle la
cabeza al agraviado, cuando lo mas razonable es abrir la puerta y huir para
evitar el cobro mas no ejercer violencia para quitar las llaves del vehiculo
demuestra que quisieron apoderarse del vehiculo. Por lo que la prueba pre
constituida, las declaraciones de los policias y el certificado médico legal
acreditan la existencia del delito y la responsabilidad penal del acusado.
Que, conforme es de verse del acusado ALDAIR SAZAKI
CORTEGANA CONTRERAS, en el registro personal que se le efectu6
arrojo como resultado NEGATIVO: para drogas, armas de fuego, moneda
nacional, moneda extranjera, joyas y alhajas respectivamente.

Asi mismo el co imputado, en su declaracién manifiesta que quien lo golpeo
al agraviado fue él y lo hizo con una piedra y no con un arma de fuego,
cuando se hizo el registro personal no se les encontré arma de fuego alguna.
Con respecto a identificar a las dos personas que quienes ademas tomaros
el taxi con los acusados, no obra acto de reconocimiento RENIEC que
debio revisar la policia con la finalidad de que el agraviado logre identificar
a los presuntos autores, toda vez que, de la declaracion del agraviado, {el

manifiesta que fueron cuatro personas quienes tomaron el taxi.
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En cuanto a la prognosis de la pena no se ha tomado en cuenta el domicilio
real del procesado individualizada en la RENIEC, la declaracion del propio
procesado, el Acta de verificacion domiciliaria hecha por personal de la
Policia de la Comisaria Nicolas Alcazar-El Porvenir, también labora como
Auxiliar de Reparto en la Empresa ARGISA DISTRIBUCIONES Y
SERVICIOS S.R.L asi como también es estudiante del SENATI ZONAL
—-LA LIBERTAD.

En consecuencia, no existen presupuestos legales establecidos para que se
disponga la prisién preventiva.

La Fiscalia, ha sostenido que la sentencia se encuentra arreglada a ley y
debe ser confirmada. Por lo que a partir de la pretensién impugnatoria,
queda delimitado el &mbito de competencia para examinar la justificacion
interna y externa de la decision impugnada.

Es por ello que la Sala de Apelaciones resuelve confirmar la sentencia
contenida en la resolucion N° 1 de fecha 10 de noviembre 2016, por la cual
se condena al acusado ALDAIR SAZAKI CORTEGANA
CONTRERAS, como autor del delito de Robo Agravado en grado de
tentativa de DANIEL CAMPOS MONZON vy le impone OCHO ANOS
DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD de caracter EFECTIVA.

Fija por concepto de reparacion civil, a favor del agraviado el monto de S/.
1000.00 nuevos soles.

El Codigo De Procedimientos Penales en su Art.72 establece que la
instruccion o investigacion judicial tiene por objeto reunir la prueba de la
realizacion de delito, de las circunstancias en las que se ha perpetrado y de
sus moviles, asi como establecer la participacion de los autores y complices
de su ejecucion o después de su realizacion.

En el presente caso en comento se cuestiona la valoracion probatoria
efectuada por el colegiado de juzgamiento y por ende corresponderia la
absolucion  del acusado, por existir una INSUFICIENCIA
PROBATORIA.
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CONCLUSIONES

Las evidencias que ha realizado el Fiscal son totalmente gaseosas sin consistencia alguna

ni apoyo del perito en el caso de autos.

Para expedir una sentencia condenatoria se debe tener la certeza de caracter indubitable de
la responsabilidad del inculpado, sobre la base de hechos que han de ser determinados
juridicamente, por ello esta debe fundarse en una ACTIVIDAD PROBATORIA
SUFICIENTE, que permita al juzgador la creacion de la VERDAD JURIDICA y

establecer niveles de imputacién, como consecuencia de ello,

La tipicidad del hecho punible no se ajusta a la realidad de la comision del delito con la ley,
porque la tipicidad significa reunir todas las caracteristicas que se subsumen en el Cédigo
Penal sustantivo (Cddigo Penal).

La SALA DE APELACION, no analizo las evidencias de acuerdo a la I6gica como lo
exige el Art. 158 del C.P.P, teniendo en cuenta el elemento subjetivo si ha existido dolo
agravado como lo sefiala el Art. 12 C.P (teoria psicoldgica) la ley castiga a la persona que
tiene intencion de cometer un delito que diferente a la teoria normativa y finalista que se
aplica en otros paises, Los Jueces de Primera Y Segunda Instancia no han enmendado estos
errores omitidos. Lo que deberia de realizar la SALA DE APELACION, es pronunciarse
por la nulidad de la sentencia y ordenar otro juicio con otro colegiado, porque en el derecho

hay un principio universal que sefiala lo siguiente:

» MAS VALE ABSOLVER A MIL CULPABLES DE UN DELITO GRAVE ANTES
DE CONDENAR A UN INOCENTE”.
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ANEXOS.
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10.
11.

12.

13.

14.
15.

16.
17.

18.

Oficio N°. 1558-2015-REGPOL.LL-DIVPOST.T/CPNP-NI-ALCAZAR-SEC.I.
Informe Policial N°. 184-2015-DITERPOL-CPNP-NICOLAS ALCAZAR.

ACTA DE INTERVENCION POLICIAL DE PERSONAS EN FLAGRANCIA
DELITO CONTRA EL PATRIMONIO (ROBO AGRAVADO)

Acta de hallazgo de recojo de arma de fuego revolver

Declaracion De Daniel Campos Monzon (54)

Formalizacion y continuacion de la investigacion preparatoria.

Requerimiento de prision preventiva

OFICIO 1052-2015-MP-1°FPPT-CCG(OF.101), remitido a la Comisaria Nicolas
Alcézar a fin que realice la identificacion de “kenyo” y “jean Pierre” informacion
necesaria en la investigacion preparatoria.

Resolucidn N° Tres de prision preventiva, de fecha 21 de octubre del dos mil quince,
en donde se concede el recurso de apelacion interpuesto por el abogado del imputado
Aldair Sazaki Cortegana Contreras contra la Resolucion N2 02 que declara fundado el
requerimiento de prision preventiva.

Audiencia publica de prision preventiva, del diez de octubre del dos mil quince
Audiencia de apelacién del auto que declaro fundado requerimiento fiscal de prision
preventiva.

Primera sala penal de apelaciones Resolucién N° Cuatro de fecha diecisiete de octubre
del dos mil quince. Apelacion auto fundada prision preventiva.

Conclusion de la investigacion Disposicion N°. Dos de fecha diez de diciembre del dos
mil quince.

Requerimiento de acusacion de fecha dieciocho de diciembre del dos mil quince.
Resolucion N° Dos de fecha diecinueve de enero del dos mil dieciséis dando cuenta la
citacion para el dia veintiséis de enero del dos mil dieciséis a once horas de la mafiana
para la realizacion de la audiencia preliminar de control de acusacion en la sala de
audiencias del quinto juzgado de investigacidn preparatoria de Trujillo.

Resolucion de audiencia Preliminar de Control de Acusacion.

Auto de citacion a juicio emitido por el Segundo Juzgado Penal colegiado con
Resolucion N° Uno de fecha veintinueve de enero del dos mil dieciséis.

Requerimiento de prolongacion de prision preventiva
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19.

20.

21.

22.

23.

24.

Resolucién N° Uno, de fecha veintidds de marzo del dos mil dieciséis Quinto Juzgado
De Investigacion Preparatoria.

Acta de audiencia de prolongacion de la prision preventiva de fecha seis de abril del
dos mil diez y seis en la sala de audiencias del quinto juzgado de investigacion
preparatoria.

Sentencia de Primera Instancia, Resolucién N°. Ocho de fecha veinticinco de mayo del
dos mil dieciséis emitido por el Segundo Juzgado Colegiado Supraprovincial
Apelacion de sentencia condenatoria, Resolucion N° Doce, emitida por la tercera sala
penal de apelaciones, se admite el recurso impugnatorio de apelaciones .al abogado
defensor del sentenciado Aldair Sazaki Cortegana Contreras al letrado cesar augusto
delgado chamorro.

Resolucion N° 13, de fecha dieciséis de agosto del dos mil dieciséis, sefiala dia para la
realizacion de la audiencia de apelacion de sentencia

Sentencia de vista emitida por la tercera sala penal de apelacién Resolucion N°. Quince
de fecha diez de noviembre del dos mil dieciséis. En donde la Sala confirma la sentencia
al acusado Aldair Sazaki Cortegana Contreras, como autor del delito de Robo Agravado

en grado de tentativa en agravio de Daniel Campos Monzon.
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el articulo 210 dei Codigo Procesal Penai, se le indicé que tiene dereche 2
ser asistido en este acio por una persona de su confianza, siempre que ésta
se pueda ubicar répidamente vy sea mayor de edad: no enconirandese
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CORTE SUPERICR DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD 7
PRIMERA SALA PENAL DE APELACIONES ‘
Avenida América Oeste — Mz. “P” lote 7 - Urb. Natasha Aita - Trujillo.
Telefax N° 482260 — Anexo 23638.

EXPEDIENTE N° 06054-2015-26-1601-JR-PE-05 ST TR

AUDIENCIA DE APELACION DEL AUTO QUE DECLARO FUNDADO REQUERIMIENTO
FISCAL DE PRISION PREVENTIVA (RES. N° DOS DE FEGHA 10-10-2015).- TR

Procedencia: Quinto Juzgado de Investigacion Preparfatorié‘de'Tru-j"i‘H‘d; :
Asistente de Causas Jurisd. ; Carmen Buchelli Deville.
Asistente de Audiencias : Juah Elizs Burgos Argomeado.

Luaar v Fecha: Sala de Apelaciones N° 19
Trujillo, 02 de noviembre del 2013.

inicio: 11:00 horas

E| dia de la fecha se constituyeron los sefiores Jueces Superiores Titulares: VICTOR
ALBERTO MARTIN BURGOS MARINOS, Presidente de la Sala, CECILIA MILAGROS LEOA

VELASQUEZ y MERY ELIZABETH ROBLES BRICENQC quien interviene como_Directora de-
Debates: miembros de la Primera Sala Penal de la Corte Superior de Justicia de La
Libertad, 2 la Sala de Audiencias N° DIECINUEVE (Cuarto Piso), ubicada en la Corte
Superior de Justicia de La Libertad — Natasha Alta),. para conocer la APELACION DEL.
AUTO QUE DECLARO FUNDADO REQUERIMIENTO FISCAL DE PRISION PREVENTIVA
(RES. N° DOS DE FECHA 10-10-2015), en el proceso que se le sigue a ALDAIR SAZAKI
CORTEGANA CONTRERAS, por el delito de ROBO AGRAVADC en agravio del DANIEL
CAMPOS MCONZON. - 4 ‘

La presente audiencia sera registrada mediante el sistema de audio, cuya grabacion
reflejara su desarrollo, conforme lo establece el inciso 2, del articulo 361 del Godigo
Procesal Penal: por lo que se solicita a los sujetos procesales procedan oralmenie a
identificarse para verificar su presencia en esta audiencia. --- ‘

ACREDITACION DE LOS SUJETOS PROCESALES:

1. Representante del Ministerio Publico: Fiscal Superior Titular de la Primera
Fiscalia Penal, LEA GUAYAN HUACCHA.- N -

» Domicilio Procesal: Interseccion de Av. Jesus de Nazareth.y Av. D.
Alcides Carrién — Trujillo. .
Abogado defensor del imputado ALDAIR. SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS:
DR. HERNAN LAZARO GARCIA, con CALL N° 3728, con domicilio procesal
en Almagro N° 253 Of. 210 de esta ciudad: en defensa, colegiada con el DR.
ALFONSO BELLO MORALES, con CALL N° 2913.- . '

[2%)

Directora de debates: Instala validamente la audiencia y se le concede el usc de la
palabra al sefior abogado recurrente para que exponga su pretension impugnatoria.---

ABOGADO DEL IMPUTADO: Solicita se revoque Ia:resoiucién venida en grado. por
que no se dan de manera copulativa los tres presupuestos que reguia el Art. 263° del
CPP y solicita se le cambie la medida por una de comparecencia con restricciones,
puesto que no existen los fundados y graves elementos de conviccidén que
vinculen a su patrocinado con los hechos investigados y que su patrocinado tiéne
arraigo laboral, domiciliario y familiar " '

MINISTERIO PUBLICO: Solicita se CONFIRME la resalucién expedida por el s’eﬁ'or_
Juez del Juzgado de investigacidn Preparatoria. de ‘Trujillo, porque se encuentra



Se reinicia la audiencia.
RESCLUCION N° CINCO:

Acto seguido, la PRIMERA SALA PENAL, luego de ’a deli e'acsén‘cérrespém‘ienm
respecto de las alegaciones expuestas por la defe y/a por el .Ministerio Publico -
expide la siguiente decision, debiendo preCISarse un los- fundamemos que dan

soporte a la misma estan registrados en el sistema de audic, (restmen) vy

considerando: Primero: Esta Superior Sala en principio tiene ﬂmonprnmxsa normativa
lo previsto en el Art. 2682 del CPP., que existan fundados y graves: tementos de
conviccién para estimar razonablemente la comisién de un delito, que vvncule al.
imputado como autor o participe del mismo; que la sancién a impcnerse sea
superior a cuatro afios de pena privativa de libertad; y el pehgro procasal va sea
en sus variantes de peligro de fuga o peligro de obstaculizacién. Segundo: Que,
en cuanto al primer presupuesto regulado por el art. 268°, se tiene que si bien, ambos
imputados, esto es, ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS es coincidente con la
version del menor Roger Robles de quince afios, sin embargo existe la imputacién
concreta y directa del agraviado Daniel Campos Monzdn, quien refiere que ha sido™
agredido violentamente con un arma de fuego y lo han despojado de la suma de
cuarenta nuevos soles y que han sido cuatro personas qué se encontraban: en el

interior del vehiculo que le han despojado de las llaves y conforme aparece del acta |

de intervencién policial, se da cuenta de que el personal policial se encontraba por el !
lugar y al escuchar los gritos de los pobladores es que se hicieron presentes, esto es
que, el personal policial se hizo presente en el lugar de los hechos en forma
circunstancial en donde se habia generado el evento, es por &so que fugan y logran
detener a dos de los que han intervenido v la imputacién del agraviado se encuentra
corroborada, esto es, con la agresion que refiere con el arma de fuego con el

reconocimiento medxco legal que obra en la carpeta fiscal, aunado a ello la forma /

inmediata con la que ha intervenido el personal polir‘tal y ha logrado a aprender a ias
dos personas, esto es, al imputado ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS vy al
menor de edad y también el acta de incautacién por ‘nmedlamoncs en donde-se
encontro el vehiculo del arma de fuego, lo que corfobora adn mas la imputacion del
agraviado, por lo que siendo asi nos encontramos frente a graves y fundados
elementos de conviccién que vinculan al imputado con el despojo del dinero que
tenia el agraviado para lo cual han utilizado la violencia y si bien no se ha encontrado’
el dinero, sin embargo, no han participado solamente dos perscnas sino se han
encontrado cuatro en el interior de vehiculo y tan solo han sido detenidos dos.
Segundo: Que, respecto al segundo presupuesto, conforme lo preve la norma-el art.
189° del Cédigo Penal, la pena en su extremo minimo es de doce afios dc eha
privativa de libertad, por lo que haciendo una proyeccwon a futuro no existe algun
indicador que atenué la pena, por lo que en su extremo minimo la pena a lmponerse
es superior a cuatro aflos de pena privativa de. lxbertad y. en cuanto al tercer
presupuesto, si bien se ha mencionado que tiene un asiento de.familia, sin embargo
se debe de tener en cuenta que este es el domicilio de sus padres.y si ha manifestado
que tiene un arraigo laboral, existen dos certificados con la misma data, que fo fos
genera certeza que tenga una actividad iaboral, fija, permanente, con mayor razén' si
no se ha acompafado boletas de pago o un registro de control de asistencia a-su
centro laboral, por el contrario nos demuestra que es upma persona que no- tiene
valores suficientes toda vez que cuenta con una mvnstxgamon por micro
comercializacién de drogas en tramite y aunado a la alta pena a imponer, genera
conviccién de que efectivamente va a tratar de evadir de la justicia y se genera el
peligro de fuga, por lo que al haberse acreditado la ‘concurrencia de los tres
presupuestos que dispone el art. 268° del CPP la resolucidn venida-en grado se
encuentra arreglada a ley y debe ser confirmada, por estas consideraciones, la
Primera Sala Penal de Apelaciones de La Corte Superior de Justicia de La Libertad
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por UNANIMIDAD RESUELVE: CONFIRMAR la resolucion numero dos, de fecha
diez de octubre del dos mil guince, que declard fundado el requerimiento fiscal
de PRISION PREVENTIVA, contra e investigado ALDAIR SAZAKI CORTEGANA
CONTRERAS, por el delito de ROBO AGRAVADO en agravio del DANIEL CAMPOS
MONZON, con todo lo demas que contiene la_recurrida y DISPYSI

presente cuaderno sea DEVUELTC 2l Juzdado “devs
correspondientes. -

REQUERIMIENTOS:

Fiscal: Copia del Acta y audio. : O gl
Abogados de la defensa: Copia del acta y del audio. - * -

La Seflora Directora de Debates sefiala que: La Salg asi ha resuelto, se dispone la
entrega de lo solicitado y se da por concluida ia audiencia. Ante Mi, Doy Fe.

Saia 19 de Apelaciones

Final: 11:50 horas.
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1° SALA PENAL DE APELACIONES /
EXPEDIENTE - 06054-2015-26-1601-JR-PE-05 -

ESPECIALISTA . CARMEN V. BUCHELLI DEVILLE

MIN PUBLICO . CHAVEZ GUTIERREZ, CINDY YANESSY

IMPUTADC : CORTEGANA CONTRERAS, ALDAIR SAZAKI

DELITO . ROBO AGRAVADO

AGRAVIADO . CAMPOS MONZON, DANIEL

ASUNTO . APELACION AUTO FUNDADA PRISION PREVENTIVA
IMPUGNANTE : IMPUTADO

Resolucién Nro. CUATRO
Trujillo, veintisiete de octubre
del afio dos mil quince

DADO CUENTA con el presente cuaderno de apelacién del aute de
fecha 10 de octubre del 2015, obrante de folies 14 2 15, que declard fundado el requerimiento
de prisién preventiva del imputado Aldair Sazaki Cortegana Conireras; pot lo que,
proveyendo conforme al estado del proceso tal como lo dispone el Art. 278° del Codigo Procesal
Penal, y dada la naturaleza urgente del procedimiento, corresponde sefialar fecha y hora para la
realizacién de la audiencia de apelacién, debiéndose de tener en cuenta la disponibilidad de
esta Sala Penal de Apelaciones en vista 2 la recargada agenda judicial asi como el del
emplazamiento de las partes procesales a la audiencia de su proposito, en ese sentido, SE

DISPONE: PROGRAMAR para el dia 02 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2015, A LAS 11.00 am,

la realizacién de la AUDIENCIA DE APELACION DE AUTO, en el presente incidente, acto
4 a cabo en la SALA N° 19, UBICADA EN EL CUARTO PISO DE LA

procesal que se lleva
SEDE NATASHA ALTA DE ESTA CORTE SUPERIOR DE jUSTICIA, con la presencia
te, bajo apercibimiento —en cast

obligatoria de: 1.- El abogado defensor del imputado recurren
de inconcurrencia — de ser excluido de la defensa y oficiarse 2 la defensoria publica para

efensor publico para el imputado; y, 2 El rep
de remitirse copias de los actuados a

arreglo a ley a quienes

i
oL
D“
9.
a.
@)

@]

o o™

designacién de d resentante del Ministeri
Pablico, bajo apercibimiento — en caso de inconcurrencia -
su Organo de Control. NOTIFIQUESE oportunamente y con
corresponda, utilizando para ello, los medios informaticos y/o relematicos mas idoneos, de
modo tal, que garanticen el correcto y oportuno emplazamiento de las partes. SUSCRIBIENDO
la presente la Asistente de Causas Jurisdiccionales por disposicién superior ¥ al amparo de lo
previsto por el Gltimo parrafo del articulo 122 del Cédigo Procesal Civil, concordante con el
Inciso 6 del articule 266 del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial.
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MINISTERIO PUBLICO
PRIMERA FISCALIA PROVINCIAL
SENAL CORPORATIVA DE TRUJILLO

EQUIPO DE INVESTIGACION

(REOQ EN CARCEL)

REQUERIMIENTO DE ACUSACION

CARPETA FISCAL N° ; 4152 - 2015

EXPEDIENTE N° : 8054 — 2015 -
ACUSADO : Aldair Sazaki CORTEGANA CONTRERAS
DELITO ; Robo Agravado

AGRAVIADO ; Daniel CAMPOS MONZON

FISCAL RESPONSABLE Cindy Yanessy CHAVEZ GUTIERREZ

SENOR JUEZ DEL QUINTO JUZGADC DE INVESTIGACION PREPARATORIA DE
TRUJILLO

Robert Aldo ANGULO ARAUJOQ, Fiscal Provincial
Titular del Cuarte Equipo de investigacion de la
| Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de
}) Trujilo, con domicilio procesal en la Interseccion
de las Avs. JesUs de Nazareth y Sanchez Carridn

/ de esta ciudad; a Ud. digo:

PETITORIO:

{ Que, al amparo de lo dispuesto en €l articulo 349° del nuevo Codigo Procesal Penal

| FORMULO ACUSACION conira Aldair Sazaki CORTEGANA CONTRERAS por el

delito Contra el Patrimonio — Robo Agravado en agravio de Daniel CAMPCS
MONZON,;

il IDENTIFICACION DEL ACUSADO:

" Aldair Sazaki CORTEGANA CONTRERAS, identificado con DNI N° 70468851, de 19

afios de edad, nacido el 02 de setiembre de 1996, natural del distrito y provincia de
Trujillo, departamento de La Libertad, con domicilio real en Calle Ollantay 1100 -
Sector Rio Seco — El Porvenir, de estado civil conviviente, con grado de instruccién
secundaria completa, de ocupacioén obrero, hijo de don Adan Ramén CORTEGANA vy
de dofia Luiza CONTRERAS.

i RELACION CLARA Y PRECISA DEL HECHO QUE SE ATRIBUYE A LOS
ACUSADOS, CON SUS CIRCUNSTANCIAS PRECEDENTES,
CONCOMITANTES Y POSTERIORES:

Con fecha 08 de octubre de 2015 aproximadamente a las 21:00 horas y €n
circunstancias que el agraviado Daniel CAMPOS MONZON se encontraba realizando
servicio plblico de pasajeros en &l vehiculo automovil de placa de rodaje T2R - 608,
movil 2809, de la empresa SETIT Trujillo, por inmediaciones de la av. Pumacahua con
Hermanos Angulo del distrito El Porvenir, 04 personas de sexo masculino le solicitaron
sus servicios con direccion a Nuevo Porvenir, uno de ellos se sento en el asiento del

copiloto, el mismo que vestia un polo y short color negro y gue posteriormente fue

T " 5 . 3 4_N" 0
Intarseccién de las Avs. Jests de Nazareth vy Sanchez Carrién — Trujilio Telefax: 044-231721




MINISTERIC PUBLICO
PRIMERA FiSCALIA PROVINCIAL
PENAL CORPORATIVA DETRUJILLO

EQUIPC DE INVESTIGACION

identificado como Aldair Sazaki CORTEGANA CONTRERAS (19), mientras que los
otros ires en el asiento posterior, de los cuales uno llevaba puesto una poiera color
amarillo, quien responde al nombre de Fernando Bryan LOPEZ ROBLES (15); durante
su recorrido llegaron a la altura de la DINOES (por la av. Wichanzao), lugar donde le
pidieron al agraviado que gire a la derecha con direccién al Asentamiento Humano
Antenor Orrego, al llegar a las inmediaciones de los postes de alta tension, le
solicitaron que retroceda por donde habia venido y nuevamente le piden subir hacia
las inmediaciones de dichos postes de alta tension, comportamientos que le indicaron
2 Daniel CAMPOS MONZON de la intencion de los cuatro sujetos de despojarle de su
vehiculo, motivo por el cual el agraviado lo detuvo a la altura de una bodega,
solicitando a los sujetos que le paguen el servicio de taxi, circunstancias que son
aprovechadas por el acusado Aldair Sazaki CORTEGANA CONTRERAS (que se
encontraba en el asiento del copiloto) para arrebatarle la llave de contacto del vehiculo
——y ademas sustraerle la suma aproximada de S/. 40.00 Nuevos soles por concepto de
= taquilla, dinero que se encontraba tapado con una franela de color amarillo ubicado en
ei‘ﬁtableré del vehiculo debajo delatadio; es asi que, de manera sorpresiva los cuatro
sjjetos empiezan a golpear al agraviado en la cabeza y en diferentes partes del
cllerpo, uno de ellos que se encontraba en el asiento posterior del vehiculo lo golpea
eh la cabeza con la cacha de un arma de fuego, producto del golpe empieza a orotar
Hastante sangre y sentirse mareado, .en tanto que el carrc empezo a retroceder solo
}“/3 que por el golpe suelta los pedales (debido a que el carro estaba en subida)
quedandose apagado sobre un cumulo de gravilla;

;Posteriormente, a los 10 minutos aproximadamente llegd personal policial de la
| Comisaria Nicolas Alcazar, estacionandose a unos cinco metros del fugar de los
'hechos, quienes ya habian detenido a dos de las personas que atacaron al agraviado,
quienes previamente se habfan dado a la fuga debido a los gritos de auxilio del
agraviado, siendo reconocidos plenamente por éste e identificados como Aldair
Sazaki CORTEGANA CONTRERAS y el menor de edad Fernando Bryan LOPEZ

ROBLES, como autores del hecho cometido en su agravio;

Asimismo cuando personal policial realiza una constatacion por los alrededores del
lugar donde sucedieron los hechos materia de investigacion, se logré ubicar sobre el
suelo de las inmediaciones de la Mza. B Lote 18 del Asentamiento Humano Antenor
Orrego, un arma de fuego tipo revolver, cafién corto con cacha de madera, sin numero
de serie ni marca, de calibre 38", de seis tiros y un cartucho percutado dentro del
tambor;

Como consecuencia de la violencia ejercida por los cuatro sujetos, entre ellos el
acusado Aldair Sazaki CORTEGANA CONTRERAS, sobre el agraviado Daniel
CAMPOS MONZON. este sufrio Lesiones Traumaticas externas recientes ‘de origen -
contuso, requiriendo 02 dias de atencién facultativa por 09 dias de incapacidad médico
legal conforme se desprende del Certificado Médico Legal N° 016432 — L;

V. ELEMENTOS DE CONVICCION QUE FUNDAMENTAN EL REQUERIMIENTO
ACUSATORIC;

a) Acta de Intervencién Policial de fecha 08 de octubre de 2014 suscrito por
los efectivos policiales Ledys GUERRERO ALAMEDA vy Jean Kevin

Interseccidn de las Avs. Jests de Nazareth v Sanchez Carrién — Trujillo Telefax: 044-231721
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MINISTERIO PUBLICO
PRIMERA FISCALIA PROVINCIAL
PENAL CORPORATIVA DE TRUJILLO

EQUIPC DE INVESTIGACION
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QUIROZ ZAVALETA, gue da cuenta de la intervencion del acusado Aldair
Sazaxi CORTEGANA CONTRERAS (19) y del adolescente Fernando
Bryan LOPEZ ROBLES (15), quienes fueron plenamente reconccidos por el
agraviado como dos de los autores del hecho;

Acta de Hallazgo y recojo de arma de fuego, de la cual se advierte que
sobre el suelo del frontis de la Mza. “B” Lote 18 dei Asentamiente Humano
Antenor Orrego, se enconitrd un arma de fuege, revolver, cafidn corto con
cacha de madera, sin numero de serie, ni marca, calibre 38", de seis tiros vy
un cartucho percutido dentro del tambor:

Certificado Médico Legal N° 016432 — L practicado al agraviado Daniel
CAMPOS MONZON, el cual concluye que sufri¢ lesiones traumaticas
externas recientes de origen contuso, requiriendo 02 dias de atencién
facultativa por 09 dias de incapacidad médico legal;

Declaracion del agraviado Daniel CAMPOS MONZON, quien ha narrado ia
forma y circunstancias como fue victima de la sustraccion de su taquilla asi
como del intento de sustraer el vehiculo donde realizaba sus labores de
taxista por parte del acusado Aldair Sazaki CORTEGANA CONTRERAS y
del adolescente Fernando Bryan LOPEZ ROBLES;

Declaracion del acusado Aldair. Sazaki CORTEGANA CONTRERAS, quien
refiere que el dia 08 de octubre de 2015 aproximadamente a las 20:00 se
encontraba en compafiia de Fernando Bryan LOPEZ ROBLES vy otros dos
sujetos, abordaron un vehiculo taxi, tico, para que los lleven hasta el AA HH
Nuevo Porvenir con la finalidad de ver a su pareja, pero al no encontraria le
pide al conductor (el agraviado) que voltee una cuadra atras, circunstancias
que el conductor les solicita que paguen el servicio de taxi porgue se
estaba arriesgando, saca sus S/. 2.00 soles, pidiéndoles a los tres de Ia
parte posterior su parte, en eso el sujeto conocido como “gordo” baja v
sube del vehiculo, goipeando con una piedra en la cabeza del conductor,
quien le coge del brazo sin dejarlo bajar del vehiculo, bajandose los demas
para correr con rumbo desconocido, procediendo a quitarle la llave del
vehiculo y se baja, tirando la llave al suelo, para luego llegar la policia e
intervenirlo conjuntamente con Fernando Bryan LOPEZ ROBLES;

Declaracion del SOS PNP Ledys GUERRERO ALAMEDA quien refiere
haber intervenido al acusado Aldair Sazaki CORTEGANA CONTRERAS vy
al adolescente Fernando Bryan LOPEZ ROBLES el dia 08 de octubre de
2015 aproximadamente a las 21:10 horas en circunstancias que
gscucharon los gritos de los moradores que solicitan apoyo policial, toda
vez que dos sujetos se daban a la fuga, procediendo a intervenirlos, siendo
reconocidos por el agraviado Daniel CAMPOS MONZON como los autores
del hecho, indicando que el acusado Aldair Sazaki CORTEGANA
CONTRERAS que se encontraba en el asiento del copiloto le arrancho las
llaves de contacto del vehicuio y la taquilla recaudada;

Acta de entrega del vehiculo automovil recuperado de fecha 09 de octubre
de 2015, mediante la cual se hace entrega del vehiculo de placa de rodaje
T2R - 808 a su propietaria Verdnica Maricelli ABANTO PEREZ;

Declaracidon del SO3 PNP Jean Kevin QUIROZ ZAVALETA quien refiere

) S
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naber intervenido al acusado Aldair Sazakx CORTEGANA CONTRERAS v
al adolescente Fernando Bryan LOPEZ ROBLES el dia 08 de octubre de
2015 en circunstancias que escuchd los gritos de los moradores gue decian
gue habian robade a un sefior, interviniendo a dos personas, siendo
reconocidos por el agraviado Daniel CAMPOS MONZON como dos de los
autores del hecho;

V. PARTICIPACION QUE SE ATRIBUYE AL ACUSADO:

El art. 23° del Cédigo Penal prescribe “El que realiza por si o por medio de otro el hecho
punible y los que lo cometan conjuntamente serdn reprimidos con la pena establecida para esta
infraccion” En el caso de autos es de verse que el acusadc Aldair Sazaki
CORTEGANA CONTRERAS tiene la calidad de COAUTOR por haber realizado
conj'u'ﬁtamente con el adolescente Fernando Bryan LOPEZ ROBLES y dos personas
no identificadas todos los elementos objetivos que configuran el tipo penal de Robe
\gravado:

\/ii RELACION DE LAS CIRCUNSTANCIAS MODIFICATORIAS DE LA
1] RESPONSABILIDAD PENAL QUE CONCURRAN:

iQue analizados los arts. 20° al 22° del Cdédigo Penal, no concurren en el presente
Jcaso ninguna circunstancia modificatoria de responsabli dad penal por parte del
jacusado
f; Vil TIPIFICACION DE LA CONDUCTA DE LOS ACUSADOS:
l La conducta del acusado Aldair Sazaki CORTEGANA CONTRERAS se encuentra
~ previsto y sancionado en el art. 188° que prescribe: “£! gue se apodera ilegitimamente de
un bien mueble total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en
que se encuentra, empleando violencia contra la persona o amenazdndola con un peligro
inminente para su vida o integridad fisica serd reprimido con pena privativa de libertad no
menor de tres ni mayor de ocho afios." concordante con los inc. 2,3, 4 ¥ 5 del-primer
parrafo del art.189°del Cédigo Penal que prescnbe que “La pena serd no menor de doce
ni mayor de vemz‘e anos s el robo es cometido: (.. )2 Dura ‘noche o en lugar desolado. 3.
-6 curso de dos o mds personas. "5 En cualquier medio de
Se imputa al acusado Aldair Sazakl CORTEGANA CONTRERAS haber despojado al
agraviado Daniel CAMPOS MONZON de ia taq:mlla‘produ e su laber de taxista asi
como intentar - despojarlo - del vehiculo-de p aje T2R = 608, con la

participacién de otras tres personas (el ado!escenﬁé Fernando Bryan LOPEZ ROBLES
y otros dos sujeto no identificados) utilizando para ello violencia y amenaza;

VIll. CUANTIA DE LA PENA SCLICITADA:

Zocamaczo 1, de ransperle pl cha

Para la graduaciéon de la pena debe tenerse en cuenta los principios de lesividad vy
proporcionalidad previstas en los arts. IV y VI respectivamente del Titulo Preliminar
del Codigo Penal, de manera que la sancion penal esté acorde no solo con la
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culpabilidad por el hecho, sino también con Ia trascendencia social que ocasiona &
elitc, entendida éstz en mayor © menor grado, contribuvendo para esta
determinacion, ademas, otros factores de punibilidad como la forma y circunstancias

del delito asi como las condiciones personales conforme &l art. 45° v 46° del Cédigo
Penal;

1. Para fundamentar y determinar Ia pena se ha tenido en cuenta:
» Las carencias sociales que hubiese sufrido el agente: no se aprecia an
el presente caso que el acusado haya tenido carencias econé
de algun otro tipo que pueda justificar su accionar.

- Sucultura y sus costumbres: de acuerdo 2 las generales de ley de los

¢ acusados, éstos tienen estudios de secundaria compieta, lo cual le

= B posibilitd poder internalizar el mandato normativo, asi como motivarse
5 5

con €l 'y sus exigencias sociales:

» Los intereses de la victima: si bien el agraviado ha recuperado su
“motocicleta, también lo es que se ha visto a
por o que debe ser indemnizado:

Fom Admibon oo im o E i o T
fectado emocionalmente

2. Circunstancias de atenuacion:
> La carencia de antecedentes penaies.
3. Circunstancias de agravantes:

> Ninguna;

El tercer parrafo del art. 45-A numeral 2.a) del Cdédigo Penal establece gue “Z&l juez
determina la pena aplicable desarrollando las siguientes etapas: {(...) 2. Determina lg pend
concreta aplicable al condenado evaluando la concurrencia de circunstancias agravantes o
, ii atenuantes observando las siguientes reglas: a) Cuando no existan atenuantes ni agravantes o
{
i

\ concurran unicamente circumsiancias atenuantes, la pena concreta se determina dentro del
© tercio inferior.”;

En el presente caso es de verse que la pena de Robo Agravado se sanciona con pena
privativa de la libertad no menor-de=12 ni- mayor de 20 afos y que existen sdlo
circunstancias de atenuacién, por lo que la pena debe ubicarse en el tercio inferior, es
decir, entre 12 hasta 14 afios y 08 meses de: pena privativa'de la libertad; siendo que
en el presente caso sdlo concurre una circunstancia de ate'n’uacién, consideramos que
la pena que le. corresponde al acusado. Aldair Sazaki CORTEGANA CONTRERAS es
de DOCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD:

IX. MONTO DE LA REPARACION CIVIL, BIENES EMBARGADOS O

INCAUTADOS AL ACUSADO O TERCERO CIVIL QUE GARANTIZAN SU
PAGO Y LA PERSONA A QUIEN CORRESPONDE PERCIBIRLO:

Que, conforme al art. 92° del Cadigo Penal, ia reparacién civil, como consecuencia
proveniente del hecho punible, busca la reparacién del dafio ocasionado a Ia victima;
esta reparacién comprende |Ia restitucion del bien materia del delito o de su valor y el
pago de los dafios y perjuicios; la reparacion civil nace con la gjecucion de un hecho
tipico penalmente, pero que no se determina en proporcidn a la gravedad del delito,
como ocurre con la pena, sino a partir de los efectos del mismo.

Interseccion de las Avs. Jesus de Nazareth v Sénchez Carridn — Trujillo Telefax: 044-231721
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Teniéndose en consideracion que al agraviado no se le logré recuperar despojar de sy
vehiculo, aunade que no ha logrado recuperar el monto de su taquilla en la suma de
S/. 40.00 soles, sin embargo ha sido afectado emocionalmente asi se ha visto
invelucrado en un proceso penai, consideramos gue debe ser indemnizado; en taj
sentido, solicito que el acusado Pague por concepto de reparacion civil la suma de S/,
1,000.00 Nuevos Soles a favor del agraviado.

74

X. MEDIOS DE PRUEBA PARA SU ACTUACION EN AUDIENCIA:

b PRUEBA DOCUMENTAL:

a) Acta de Intervencién Policial de fecha 08 de octubre de 2014 suscrite por los
efectivos policiales Ledys GUERRERQ ALAMEDA y Jean Kevin QUIROZ
ZAVALETA, que da cuenta de la intervencion del acusado Aldair Sazaki
CORTEGANA CONTRERAS (19) v del adolescente Fernando Bryan LOPEZ
ROBLES (15), quienes fueron plenamente reconocidos por e agraviado como
dos de los autores del hecho;

Acta de Hallazgo vy recojo de arma de fuego, de la cual se advierte que sobre ¢l
suelo del frontis de la Mza. “B” Lote 18 del Asentamiento Humano Antenor
Orrego, se encontré un arma de fuego, revolver, cafén corto con cacha de
madera, sin nimero de serie, ni marca, calibre 38", de seis tiros Y un cartucho
percutido dentro del tambor;

Certificado Médico Legal N° 018432 - L practicado al agraviado Daniel
CAMPOS MONZON, el cual concluye que sufrio lesiones trauméticas externas
recientes de origen contuso, requiriendo 02 dias de atencién facultativa por 0S
dias de incapacidad médico legal;

d) Acta de entrega del vehiculo automovil recuperado de fecha 09 de octubre de
2015, mediante la cual se hace entrega del vehiculo de placa de rodaje T2R -
608 a su propietaria Verénica Maricelli ABANTO PEREZ:

2) TESTIMONIALES:

2 Declaracién testimonial del agraviado Daniel CAMPOS MONZON, identificado
con DNI N° 19528223, quien sera notificada en su domicilio real ubicado en Ia
av. Sanchez Carridn N°2300, El Porvenir, quien debera declarar respecto a la
forma y circunstancias como se produjo el asalto materia de este proceso;

b) Declaracién testimonial del SOS PNP Ledys GUERRERO ALAMEDA, quien
sera notificado por intermedio de la Unidad de Personal de la |ll Direccién
Territorial de Ia PNP, quien deberd declarar respecto a la forma vy
circunstancias como se produjo la intervencién del acusado Aldair Sazaki
CORTEGANA CONTRERAS (19) vy del adolescente Fernando Bryan LOPEZ
ROBLES (15) el dig 08 de octubre de 2015 y del hallazgo de un arma de fuego
cerca del lugar de los hechos;

o> Declaracién testimonial del SO3 PNP Jean Kevin QUIROZ ZAVALETA, quien
sera notificado por intermedio de la Unidad de Personal de la Il Direccion
Territorial de g PNP, quien deberd deciarar respecto a la forma v
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circunstancias como se produjo la mt mer‘cié del acusadoc Aldair Sazaki
CORTEGANA CONTRERAS (19) y cente Fernandc Bryan LOPEZ
ROBLES (15) el dia 08 de octubre de 2f ’15 y del hallazgo de un arma de fuego
cerca del lugar de los hechos;

3 PERICIALES:

2 Pericial Médico Legal que sera introducida en juicio a través del examen al
perito médico legista Dr. Ernesto Hildebrando ESPINOZA AVILA, quien sera
notificado en su domicilio laboral en Prolongacion Union N° 1430 - Trujillo,
quien va a ser examinado respecto al contenido y conclusiones del Certificado
Médico Legal N°016432 —

L A A A B A B B B B B B A A B A A 2 4
-~

LA

m

Xl MEDIDAS DE COERCION SUBSISTENTES DICTADAS DURANT
INVESTIGACION PREPARATORIA:

Ei acusado Aldair Sazaki CORTEGANA CONTRERAS se encuentra con mandato de
prision preventiva en el Establecimiento Penal £l Milagro

OTROSIDIGO: Los domicilios de las partes son las siguientes:

1. Acusado Aldair Sazaki CORTEGANA CONTRERAS:
> Domicilio real: Calle Ollantay 1100 — Sector Rio Seco - El Porvenir
(actualmente interno en el Penal El Milagro);
> Domicilio procesal: Jr. Almagro N° 253 Of 210 - Trujillo (Dr. Alfonso
Leodnidas BELLO MORALES).
2. Agraviado Daniel CAMPOS MONZON:
> Domicilio real: Av. Sénchez Carrion N° 2300 — Ei Porvenir;
> Domicilio procesal: Jr. Grau N°527, tercer piso, oficina K (Dr. Edwardt
Arturo MUNOZ BOY).

Trujillo, 18 de diciembre de 2015.

T
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Quinto J uzgado de Invesngauon D“ﬂpvah
se realiza la audiencia publica de CONTROL DE ACUS
CORTEGANA CONTRERAS, como presunto ¢oawtor 5- 1
ROBO AGRAVADQ, delito 3; ey *'sm y sammnads en
del prim

grabada en el sistema de audio

TIC A
USAL

rrafo del articulo 189

ACREDITACION:

1. FISCAL: CINDY (3
Corporativa de Trujiilc

ISCAL: Expone su requerimiento a

NS A: Sin observaciones formales a la acusacidn.

RESOLUCION N° 03: Decl

la acusacion.

Q.)

MEDIOS TECNICOS DE DEFENSA:

DEFENSA: Expone y sustenta su pedido de sobreseimiento.
apoderamiento del bien mueble, como se ha corroborado con 1

ello se corrobora de la propia declaracion del agraviado. Fl ¢ -
hechos materia de investigacion fiscal, sino en oo lugar, no se ha uti izado una art
supuesto agravi iado. En el presente caso no existe la co
jovenes fue solicitar el servicio de taxi y no tener el dinero para pagar sl mismo.
FISCAL: Se opone a la pretension de sobresetmiento planteado por la defensa.

e robo, la unica intencion Jde ot

510i0n 50

RESOLUCION N° 04: Declara infundado el sobreseimiento planteado por la defensa tecnice
tesis de la defensa requiere contrastacion probatoria qup debe ser actuada en la st
contrario a criterio de este despacho existen suficientes elementos de conviccion para que ¢
Decisién inimpugnable.

MEDIOS DE PRUEBA
PARTE ACUSADORA

FISCAL: Expone y sustenta sus medios de prueba.
DEFENSA: bm objeciones a la admision de las pruebas de fiscalia.

RESOLUCION N° 05: Declara admisible las pruebas de fiscalia.

PARTE ACUSADA

DEFENSA: Expone v sustenta s:

FISCATL- Sin abiecinnee o 1a i
FISCAL: Sin objeciones a la admision de las pr

lios de prueba.

7ESOLUCEO\1 N° 06: Declara admisib
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RESOLUCION NLD@ERC>SIETE:;¥UT“Q / VI

previsto en los arriculos ;5 Ty 3527 del Codivy

ju fzc’ ico pem&l en f;a siguiente

LG | . I contra ALD Ldf’
C(‘fi TEGANA CONTRERAS d@ 19 afios de eaad nacido el 02-09-19%
Olla

de T*‘vmho depmtdmento delfal 1bertau, con domicilio real en la calle ¢
ivil conviviente, con gra ado de instruccion secundaria cor m;e
Adan Ramsn Loriega; ay Luiza Contr c,a_‘,, acusado P a I f‘l““ﬁY"h‘lj de er:
presunte coautor del delito C ONTRA EL PATRIMONIO en Ia modalidad de ‘?\x:BG L\J"QA\/AJ” :
TENT ATW \ ACABADA, delito previsto v sancionade en el artic
y 5 del primer harrafo del articulo 189 dei codig
ien Bl Minis!
i P A, AT

apa ”b )uzgam'ﬁp*ﬂ SE

, natural 40‘ di
antay N° uUO—Sefm 2

a, ocupacion obrero, hijo

“ulo 188 tipo base, concordante con los inci

0 penal, en agravio ce DANIEL CAMPQOS
Puablico solicita la imposiciéon de DOCE A e rivativa de libertad ma
PARACION CIVIL por la suma de 5/. 1000.60 nuevos soles que deoe abonar ¢l acusado a fa te la
agraviada no ¢onstituida en actor civil.-

farly
o

PARTE ACUSADORA:
MINISTERIO PUBLICO: Admitase como pruebas:
Testimoniales:

e

[RS]

xqa?rkw

Ey

W Kz V I\w QU

1. Elacta de intervencién policial.

2. Elactade hallazgo v recojo de arma de fuego.

3. C ertificado médico legal N° 6‘6432 practicade al agraviadc

4. Acta de entrega de vehiculo automévii recuperado de fecha 09-10-2015

1. Pericial médico legal, que sera introducida en juicio a través del examen al perito medico leoisia

ERNESTO HILDEBRANDO ESPINOZA AVILA, a

a quien se le notificard en su domicilio
prolongacion union N° 1430-Trujiilo, quien va ser examinado respecto al contenido
certificado meédico legal N° 016432-1

conclust

E
ACUSADO: Adnutase como pruebas:

9528223, quien sera notifi

€ St

Declaracién del agraviado DANIEL CAMPOS VIONZON, con DNI N° 1
domicilio real ubicado en la Av. Sanchez Carrién N° 2300-El Porvenir,
Declaracion de FERNANDO BRYAN LOPEZ ROBLES, con domicilio real en Mz. I, Lote. 03, Av. Anieno:
Orrego Sector Rio Seco-El Porvenir.

TENGASE como partes constituidas del Drpsente P

proceso al Representante del Ministerio Publico v al
ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERA AS; COMUNIQUESE que el PROCESADQ esta someti
PREVENTIVA

encontrandose interno en el Establecimiento Penal de Varones El Milagro, REMITASE ias pruebas
admitidas al Juzgado Penal COLEGIADO encargado del juicio oral, dentro del plazo 49 cuarenta v ocho horas de

dictada la presente resolucién, NQ HAY AC"O‘? CIVIL CONSTITUIDO, NO HAY

O g

TERCERO CIVIL}
RESPO\IQABLE NO HAY PERSONA JUR "INCULADA A LA CAUSA, NOTIFICADA esta decision -
OBSERVACION:

Ninguna.

FINAL: 11:18 AM.

l
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2 JUGADO PENAL COLEGIADO /
EXPEDIENTE : 8054-2015-4-1601-JR-PE-05
ESPECIALISTA: MARIA CECILIA GONZALEZ PEREZ

IMPUTADO : ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS

DELITO : ROBO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA AGRAVADA
AGRAVIADO : DANIEL CAMPOS MONZON

AUTO DE CITACION A JuUIC!O
RESCLUGCION N° UND
Trujillo, veintinueve de enero
Del afio dos mil diez y sais.-

AUTOS Y VISTOS: dado cuenta con &l proceso comun ramitido per el Quinto

Juzgado de investigacion Preparatoria ai Segundo Juzgado Penal Colegiade integrado por los

doctores Jorge Luis Quispe Lecca como director de Debates, Raque! Alejandra Lépez Patifio y

Juan Julio Lujan Castro; | CONSIDERANDO:

PRIMERO .- De conformidad con el articulo 355 del Codigo Procesal Penal, cofresponde dictar

el auto citacion a juicio contra ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS, como presunto

coautor del delito contra EL PATRIMONIO EN LA MODALIDAD DE ROBC AGRAVADO EN

GRADG DE TENTATIVA ACABADA, delito previsto y sancionado en el articulo 188 TIPO

BASE CONCORDANTE CON LOS INCISOS 2,3 4Y 5 DEL PRIMER PARRAFQ DEL

ARTICULO 189 DEL CODIGO PENAL en agravio de Daniel Campos Monzén conforme al auto

de enjuiciamiento.

SEGUNDQ: CITESE A JUICIO ORAL en Ia presente causa penal, la misma que se realizarg

dia OCHO DE ABRIL DEL PRESENTE ANO, z las DIEZ HORAS DE LA MANANA en

SALA N° 05 ADJUNTA AL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO EL MILAGRO, con sed

en El Milagro.

TERCEROQ: Emplacese a las siguientes personas, para que concurran obiigatoriamente al juicio

oral, considerando los domicilios filados en el auto de enjuiciamiento:

1. Al acusado con mandato de prision preventiva ALDAIR SAZAKI CORTEGANA
CONTRERAS, 2 guien se le notificara en e Establecimiento Penitenciario El Milagro de
esta ciudad, bajo apercibimiento de ser declaradc REO CONTUMAZ v ordenarse su
conduccion compulsiva. Art. 367 del CPP.

2. Al abogado defensor del acusado: Doctor  LUIS ALFONSO LEONIDAS BELLO

MORALES con domicilic procesal en Almagro 253 oficina 210 Trujillo, bajo apercibimiento

de EXCLUIRSELE DE LA DEFENSA, y SER SUBROGADO nombrandose un defensor

publico, en caso de inconcurrencia. Art. 359.5 del CPP.

Al Fiscal a cargo del caso N° 4152-2015 : doctora CINDY CHAVEZ GUTIERREZ, Fiscal de

la Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Trujillo, con domicilio procesal en Av.

Jesus de Nazareth y Sanchez Carrién- Trujillo, bajo apercibimiento de ser EXCLUIDO DEL

JUICIO y requerir al Fiscal Superior en grado designe a su reemplazo, Art. 359.6 del CPP.

CUARTO: Ademas, emplacese a los drganos de prueba propuestos por el Ministerio Publico vy

la parte acusada, bajo apercibimiento de ser CONDUCIDOS COMPULSIVAMENTE,

coadyuvando en su localizacion Yy comparecencia, por haberlos propuesto, art. 379 de| CPP:

a) Por el Ministerio Publico
1. Testigos DANIEL CAMPOS MONZON, quien sera notificado en Av Sanchez Carrian

2300 E! Porvenir.

2. Testigo SOS PNP LEDYS GUERRERO ALAMEDA, efectivo policial a quien se le
debera notificar a través de la Oficina de Recursos Humanos de la PNP |l
DIRTERPOL-La Libertad
Testigo SG3 PNP JEAN KEVIN QUIROZ ZAVALETA, efectivo policial a quien se le
debera ‘de notificar a través de la Oficina de Recursos Humanos de la PNP i}
DIRTERPOL-La Libertad
4. Perito Médico Legal ERNESTO HILDEBRANDO ESPINOZA AVILA, a guien se le

notificara en Prolongacion Union 1430 Trujillo

»
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PARTE ACUSADA:
1. Declaracién del agraviado DANIEL CAMPOS MONZON, quien sera notificado en
Avenida Sanchez Carrién 2300 El Porvenir
2. Declaracién de FERNANDO BRYAN LOPEZ ROBLES, quien sera nofificads en Mz D
lote 03 Av Antenor Orrego Sector Rio Seco —El Porvenir.

QUINTO: Férmese en el dia el expedie ¢ judicial de conformidad con el articulo 136 del CPP y
rncho se devolveran las deméas ac*uac’ones diversas al Ministerio Publico. Asimismo férmese
n el dia &l cuaderno de debates; de conformidad con el articulo § del Reglamento QP
Exped(ente Judicial Res. Adm. N° 096-2008-CE/PJ consistente en el auto de enjuiciamiente, e
auto de citacion a juicio, los registros que se realicen durante el Juicio Oral, asi como !as
resoluciones que se dicten hasta la sentencia.
SEXTO: Pongase a disposicién de las partes, en la Oficinz da Coordinacién de Asistentes
Jurisdiccionales por el plazo de CINCO DIAS para su ravision, eventual solicitud de capias
simples o certificadas, y, en su caso, para instar la | incorporacién de alguna pieza de las
contempladas en el articulo antes acotada o la exciusion de una que no \,orreaponua
incorporar, conforme asi lo dispone el articulo ciento Lrﬂ:nta y siete del Cud;go Procesai Penal
SETIMO: Precisese a las partes que el desarrollo integro de la audiencia de juicio oral sera
grabada en audic o por cualquier otro medio idéneo.- Notifiquese la presente resolucién en
Orma oportuna y con arreglo a ley.- Interviniendo la Asistenie de Causas Jur isdiccicnales que
suscribe por disposicién superior.-
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REQUERIMIENTO DE PROLONGACION DE PRISION PREVENTIVA
CARPETA FISCAL N° ; 4152-2015
EXPEDIENTE N° ; 8054-2015
CUSADO : Aldair Sazski CORTEGANA CONTRERAS
DELITO : Robo Agravado
AGRAVIADC ; Daniel CAMPOS MONZON

FISCAL RESPONSABL

i

Cindy Yanessy CHAVEZ GUTIERREZ

SENOR JUEZ DEL QUINTO JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA DE
TRUJILLO
)

Karla Yadhira CARRION NEVADQO, Fiscal
Provincial  Titular de Cuarto Equipo de
investigacion de la Primera Fiscalia Provincial
Penal Corporativa de Trujilio, con domiciiio
procesal en la Interseccién de las Avs. Jesys de
Nazareth y Sanchez Carridn de esta ciudad; a Ud.
digo:

Que, al amparo de lo dispuesto en el articulo 274.1 del Nuevo Cdédigo Procesai Penal
solicito la PROLONGACION de la medida coercitiva de PRISION PREVENTIVA por el
plazo de 04 meses, que fuera dictada contra el acusado Aldair Sazaki CORTEGANA
CONTRERAS, en el proceso penal que se le sigue por el delito Contra el Patrimonio —

Robo Agravado en agravio de Danie! CAMPOS MONZGON; en mérito a los argumentos
que paso a exponer:
I Su despacho dictd la medida coercitiva de prisién preventiva contra el acusado
Anthony Junior ABANTO QUISPE por el plazo de 6 meses, el mismo que vence
el 07 de abril del 2016;

/]

S

Que, la audiencia de juicio oral est4 programada para el dia 08 de abril de 2016,
por lo que es plazo de prision preventiva que resta (14 dias) es insuficiente para
garantizar la realizacidn del juicio;

El art. 274.1 del nuevo Cédigo Procesal Penal establece que "Cuando concurran

circunstancias que importen unc especial dificultad.o prolongacion de la investigacion

0 del proceso y que el imputado pudiera sustraerse a la accidn de la justicia u

obstaculizar la actividad probazoria, la prision preventiva podrd prolongarse por un
plazo no mayor al fijado en el nzimeral 2) del articulo 272. El fiscal debe solicitarla al
Juez antes de su vencimiento.”
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En el presente caso es de verse que este despacho fiscal emitié oportunamente
sU requerimiento acusatoric (18 de diciembre del 2015) y la audiencia de
con‘trol de acusacién recién se ha llevado a cabo el dia 26 de enero del 2016, es
decir, que sdlo Ia etapa intermedia ha durando casi 2 meses debido al retraso
en las notificaciones y la excesiva carga procesal, por lo que quedarian
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5° JUZ. INVESTIGACION PREPARATORIA A ‘% b
EXPEDIENTE : 06034-2015-74-1601-JR-PE-05 N
JUEZ : MARIELA LAMELA PUERTA 7

ESPECIALISTA : LUZMILA BERNAL VILCHEZ

MINISTERIO PUBLICO : CHAVEZ GITIERREZ, CINDY YANESSY
IMPUTADO : CORTEGANA CONTRERAS, ALDAIR SAZAKI
DELITC :ROBO AGRAVADO

AGRAVIADO : CAMPOS MONZON, DANIEL

Resolucion Nro. UNO
Trujillo, veintidos de marzo
de dos mil dieciséis.-

DADO CUENTA con el requerimiento que antecede; CITESE a la
audiencia publica de prolongacién de prisién preventiva contra el imputado
CORTEGANA CONTRERAS ALDAIR SAZAKI, para ¢l dia UNO DE ABRIL del
afio DOS MIL DIECISEIS, a las DOCE horas (hora exacta), en la Sala de Audiencias
del QUINTO Juzgado de Investigacién Preparatoria de Trujillo ubicado en la sede de la
Corte Superior de Justicia de La Libertad, de la Avenida América Oeste s/n del Sector
Natasha Alta de la Urbanizacién Covicorti de esta ciudad, conforme al Acuerdo que por
Unanimidad han tomado los sefiores Jueces de Investigacién Preparatoria de Trujillo,
con fecha 28 de octubre del afio en curso, ante la coyuntura de grave inseguridad en
el Establecimiento Penal de esta ciudad y sus alrededores, asi como en el traslado
mismo de los sefiores magistrados a dicho lugar, estando adem4s a que se trata la
audiencia sefialada de una eminentemente técnica; Audiencia que se llevard a cabo
por tanto con la presencia obligatoria del Fiscal v el Abogado Defensor del imputado,
bajo apercibimiento en caso de inconcurrencia injustificada: 1.- del representante del
Ministerio Publico de aplicarse de declarar inadmisible de plano su pedido y archivar
el cuaderno y 2.- del Abogado del acusado de ser excluido de la defensa y designar a un
Defensor Publico como lo autoriza el articulo 85.1 del CPP y de aplicarse la sancién de
AMONESTACION por tnica vez, de conformidad con lo previsto en el articulo
85.3,5 del CPP, modificado por la Ley N° 30076, con conocimiento de la Presidencia de
la Corte Superior y Colegio de Abogados que corresponda. HAGASE conocer al
Abogado defensor del acusado que en caso de renuncia a la defensa, esta deberd ser
puesta en conocimiento del Juez en el término de veinticuatro horas antes de la
realizacién de la diligencia y que la renuncia no lo libera de su deber de realizar todos
los actos urgentes que fueren necesarios para impedir la indefensién del acusado en la
diligencia a la que ha sido citado. Igualmente, HAGASE de conocimiento de los
seflores Abogados de los acusados, acreditados en el momento de la audiencia y que
injustificadamente abandonen la diligencia sin autorizacién: extraordinaria y explicita
del juez, el apercibimiento de MULTA de entre 1 a 20 URP, segin fuere el caso v
gravedad de la conducta a consideracion del Juez; con conocimiento de la Presidencia
de la Corte Superior y Colegio de Abogados que corresponda. PRECISAR que: 1) el
representante del Ministeric Pablico debera concurrir a la audiencia con la carpeta
fiscal; 2) el desarrollo integro de la audiencia sera grabado en audio y, 3) }/a resolucién
dictada oralmente en la audiencia, se entenderd notificada a las partes|/asistentes y
también a quienes hayan sido citados aunque no hayan concurrido, como ;//10 dispone el
articulo 16° inciso 1° y 2° del Reglamento de Notificaciones, Citaciones v
Comunicaciones bajo las Normas del Codigo Procesal Penal, aprobado pgl)r Resolucidon
Administrativa N° 096-2006-CE-PJ. NOTIFIQUESE .- ‘7
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ESPECIALISTA LUZMILA BERNAL VILCHEZ /
ASISTENTE ERWIN RODRIGUEZ MELENDREZ

ACTA DE AUDIENCIA DE PROLONGACION DE LA PRISION PREVENTIVA

(Via Video Conferencia Con La Cabina N° 1 Adjunta Al Penal De Varones El Milagro)

INTRODUCCION:

En la ciudad de Trujillo, siendo las 14:00 HORAS del dia MIERCOLES 06/04/2016, presentes en
a Sala de audiencias del QUINTO Juzgado de Investigacién Preparatoria de Trujille, dirigida
por la sefiora Juez Supernumeraria Dra. Marieia Giuliana Lamela Puerta, se realiza 1a
audiencia putblica de PROLONGACION DE LA PRISION PREVENTIVA solicitada por
Representante del Ministerio Piiblico contra el imputado ALDAIR SAZAKI CORTEGANA
CONTRERAS, quien viene siendo investigado por la presunta comisién del delito CONTRA
EL PATRIMONIQG en la modalidad de ROBO AGRAVADG, delito previsto y sancionado en el
articulo 188 tipo base, concordante con los incisos 2, 3, 4 v 5 del primer pérrafo del articulo 189

del cédigo penal, en agravio de DANIEL CAMPOS MONZON, audiencia que serd grabada en
el sistema de audio.

e

ACREDITACION:

et

FISCAL: CINDY CHAVEZ GUTERREZ, Fiscal Adjunto de la Primera Fiscalia
Provincial Penal Corporativa de Trujillo, con domicilio procesal en las intersecciones de
las avenidas Jestis de Nazareth y Sanchez Carrién.

2. ABOGADO DEFENSOR PRIVADO DEL IMPUTADGC: LAZARO GARCIA
HERNAN ROBERTO, con CALL N° 3728, con
Of. 210-Trujillo. .

IMPUTADOG: ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS: Con DNI N°

70468851. (comunicacién via video conferencia con la sala 1 del penal El Milagro)

demicilio procesal en Almagro N° 253,

pJ

UEZ: Declara validamente instalada la presente audiencia.
® 5

FISCAL: Solicita la prolongacién de la prisién preventiva dictada contra el imputado Aldair Sazaki
Cortegana Contreras por el plazo de 4 meses, y esto en razén que la prision preventiva va a vencer el
dia 07-04-2016, la audiencia de juicio eral estd programada para el 08-04-2016 y es insuficiente para
garantizar el juicio. Exposicién integra se registra en audio.

DEFENSA DEL IMPUTADO: Se opone a la pretensién del Ministerio Pblico, pues considera que no se
dan los presupuestos previstos en el articulo 274 del CPP para solicitar tal medida, por el contrario su
patrocinado puede concurrir a la culminacién del juicio oral con una medida de comparecencia, por lo que
el pedido del ministerio ptiblico debe ser desestimado. Se registra en audio.

IMPUTADO: Exposicion se registra en audio.

RESOLUCION NUMERO TRES: AUTOS Y VISTOS dado cuenta con el requerimiento fiscal de
prolongacién de prisién preventiva contra el imputado Aldair Sazaki Cortegana Contreras,
quien viene siendo investigado por la presunta comisién del delito Contra El Patrimonio en la
modalidad de Robo Agravado, delito previsto y sancionado en el artfculo 188 tipo base,
concordante con los incisos 2, 3, 4 y 5 del primer parrafo del articulo 189 del c6digo penal, en
agravio de Daniel Campos Monzén, I CONSIDERANDO: PRIMERO -La prisién preventiva es
una medida cautelar que se dicta durante la investigacion preparatoria dentro de un proceso
penal, ello a peticién del Ministerio Ptblico y cuando concurran las circunstancias descritas en
el .articulo 268 del cédigo procesal penal, también llamados presupuestos materiales cuya
ex1st§ncia Y constatacién justifica el dictado de la medida. La aplicacién de esta medida de
coercién personal es una de las més restrictivas del sistema procesal penal por cuanto priva el
derecho fundamental comg es Ia libertad personal sin que l;xaya todavia un pronunciamiento
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acerca de la responsabilidad penal del imputado. Una vez impuesta la medida de prisién la

ma que no debe durar més de nueve meses de manera ordinaria el ordenamiento juridics
one dos escenarios posibles en que la duracién de la prisién de la libertad pueda ser de
mayor tiempo. En primer lugar en caso de un proceso complejo. Al respecto al articulo 272.2 del

coédigo procesal penal, establece respecto a la duracién de la prisién preventiva cuando
tratdndose de procesos complejos el plazo limite de la prisién preventiva no durard més de
dieciocho meses y el segundo es cuando concurran circunstancias especiales es en el caso de un
proceso no complejo. El articulo 274.1.2 del cédigo procesal penal, establece: 1. Cuando

concurran circunstancias que importen una especial dificultad o prolongacidn de la
investigacién o cuandc el imputado pudiera sustraerse de la accién de la justicia, la prisién
preventiva podrd prolongarse por un plazo no mayor al fijado en el articulo 272.2 del cédigo
procesal penal, esto es, hasta dieciocho meses, el fiscal deberd solicitarlo antes del vencimient

de la prisién. SEGUNDO.~ El articulo 274.1 del ¢

solamente dos variables para efectos de poder determinar la prolongacién de la prisién
preventiva: a) una especial dificultad para la prolongacién de la investigacién vy b) que el
tado pueda sustraerse de la accién de la justicia. Debe entenderse entonces, que el articulo
del cédigo procesal penal estd referido al escenario de procesos no declarados complejos.
on respecto a los cuales concurren dos variables. La especial dificultad en la investigacidén y la
osibilidad de la sustraccidn de la justicia por parte del imputado. TERCERO- A fin de
rerificar mediante el contradictorio la verosimilitud de la solicitud del Ministerio Publico,
decir, la existencia plausible v comprobable de la especial dificultad en la investigacién y «
reexamen de que el imputado pueda sustraerse de la accidn de la justicia, este examen ya fue
realizado durante la prision preventiva. En esta audiencia el abogado de la defensa debe
desvirtuar que ese presupuesto ha cambiado en esta etapa del proceso. El juez debe ponderar
en la audiencia correspondiente hasta qué punto la demora es atribuible efectivamente a
negligencia o ineficiencia del Estado si produce pues una efectiva necesidad en la actuacién
pendiente de realizar por las circunstancias no imputables al Estado. La prolongacién de ia
prisién preventiva ya queda claro con la modificatoria que no solamente debe entenderse que es
para efectos de la Investigacién como ha indicado la defensa quien ha hecho alusién a juristas
indicando que se lleva a cabo cuando se realizan actividades han hecho que la investigacion sea
més compleja, esto queda ya desvirtuado con la modificatoria. Sin necesidad de la modificacién
normativa, es perfectamente valido declarar fundada un requerimiento de prolongacién de
prisiéon preventiva ya sea por la dificultad de la investigacidn, requerimiento ex post, o
dificultades venideras, requerimiento ex ante, siempre que esas dificultades no fueran atribuibles
a la negligencia o desidia del érgano jurisdiccional. CUARTO.-Que de lo sostenido en esta
audiencia tenemos que se encuentra fijado la fecha de audiencia de juicio oral para el dia 08-04-
2016 ante el juzgado colegiado de Trujillo. Que si bien se ha sefialado audiencia para el dia 08-
04-2016 no se ha evidenciado que haya existido negligencia por parte del érgano jurisdiccional a
efectos de sefialar la audiencia de juicio oral, ello es necesario tener en cuenta pues que de
acuerdo a las estadisticas del Poder Judicial, los juzgados colegiados en este caso dos juzgados
colegiados se encuentran con excesiva carga procesal y ello ademds adicionado a los procesos
por flagrancia, ello debe entenderse que es una especial dificultad no prevista en la norma y que
tampoco es imputable ni al ministerio ptiblico ni al érgano jurisdiccional ni a las partes
procesales. Por lo que teniendo en cuenta que estd pendiente todavia el inicio del juicio oral la
actuacién de actividad probatoria tanto del Ministerio Publico como de la defensa se advierte
que existe esa especial dificultad. Ademas de este requisito que establece el articulo 274.1 del
codigo procesal penal que es la especial dificultad, existe también lo que establece el inciso 2)
que es que no haya el peligro de obstaculizacién o que se pueda sustraer de la accién de la
justicia. La defensa ha indicado que su patrocinado ha acreditado que es miembro del ejército
que ha estado sirviendo en el ejército, que tiene domicilio conocido y por lo tanto no hay peligro
de fuga y gue debe otorgarsele pues una comparecencia con resiricciones, sin embargo, esta
alegacién de la defensa no ha sido acreditado en audiencia, por lo tanto este requisito que se
establece para la prolongacién de la prisién preventiva no ha tenido mayor sustento en esta
audle/ncia, por lo que teniendo en cuenta ello porgue concurren los dos rec{uisitos que establece
el artfculo 274 del codigo procesal penal: la especial dificultad para la prosecucién del proceso y
sobre todo para que se lieve a cabo el juicio oral y ademds segﬂ}:::do requisito no ha sido
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sustentado por la defensa a efectos de poder no aceptar el pedido del Ministerio Publico. En
ondiciones El Quinto Juzgado de Investigacion Preparatoria de Trujillo, v bajo el amparo
de los articulo 274 v 272 del c6digo procesal penal, se declara FUNDADO el requerimiento de
PROLONGACION DE LA PRISION PREVENTIVA postulada por El Ministerio Publico
contra el ciudadano ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS, en consecuencia se
ORDENA la PROLONGACION de la prisién preventiva por el término de CUATRO MESES
los mismos que computados a parfir d,ell vencimiento de la prisién preventiva establecida por
seis meses el 07-04-2016 esta VENCERA el 06-08-2016, fecha en la cual deberd ser puesto en
libertad siempre y cuando en su contra no exista sentencia condenatoria ni medie orden de
detencién emanada de auteridad competente en su contra. NOTIFICADA esta decisién.-

IMPUGNACION:

FISCAL: Conforme.
DEFENSA DEL IMPUTADO: 5e reserva su derecho.

FINAL: 14:18 HORAS.




CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD

SEGUNDO JUZGADO PENAL COLEGIADO
'SUPRAPROVINCIAL

ESPECIALISTA  : MARIA CECILIAGONZALES PEREZ

ACUSADO : ALDAIR SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS
DELITO : ROBO AGRAVADO

AGRAVIADO : DANIEL CAMPOS MONZOMN

COLEGIADO : JORGE LUIS QUISPE LECCA (D.D.)

JUAN JULIO LUJAN CASTRO
RAQUEL ALEJANDRA LOPEZ PATINO

SENTENCIA

RESOLUCION N° OCHO
Trujillo, veinticinco de mayo
del afio dos mil dieciséis.-

Vistos y Oidos los actuados correspondientes, en la
audiencia de Juicio Oral, en Acto Piblico, por ante el SEGUNDO JUZGADO
PENAL COLEGIADO PENAL SUPRAPROVINCIAL DE LA CORTE SUPERIOR
DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD, integrado por los sefiores Jueces: Dr. Jorge
Luis Quispe Lecca, Presidente y Director de Debates, Dr. Juan Julio Lujan Castro y
Dra. Raquel Alejandra Lopez Patifio, en el proceso seguido contra ALDAIR
SAZAKI CORTEGANA CONTRERAS, por el Delito contra el Patrimonio en la

. modalidad de ROBO AGRAVADOQO en grado de tentativa en agravio de Daniel

Campos Monzén.-

PARTE EXPOSITIVA:

T 5 = e & . e .
1) Enunciacién de los hechos y circunstancias objeto de la acusacidén del

ci
Ministerio Ptblico: Con techa 08 de octubre de 2015 aproximadamente a las

21:00 horas y en circunstancias que~el agraviado Daniel Campos Monzoén se

encontraba realizando servicig publico de pasajeros en el vehiculo automévil -

de placa de rodaje T2R - 608, mé}rxﬁ 2809, de la empresa SETIT Trujille; por
/ 1 -
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inmediacicnes de la Av. Pumacahua con Hermanos Angulo del distrito El
Porvenir, 4 personas de sexo masculino le solicitaron sus servicios con
direccidn a Nuevo Porvenir, uno de ellos se sentd en el asiento dei copiloto, el

n
mismo que vestia un polo y short color negro v que posteriormente fue
Identificado como Aidair Sazaki Cortegana COﬂtrera ( 9), mientras que los

Otros tres se sentaron en el asiento posterior, de los cuales uno llevaba puesto
una polera color amarillo, quien responde al nombre d mando Bryan Lopez
Robles (15); durante su recorrido llegaron a la altura de 1:1 DINGCES (por la Av

Wichanzao), lugar donde le pidieron al agraviade que gire a la derecha con

direccién al Asentamiento Humano Antenor Orrego, al liegar a las
[nmediaciones de los postes de alta tensién, le solicitaron que retroceda por

L)

donde habia venido y nuevamente le piden subir hacfa las inmediaciones de
dichos postes de alta tensién, comportamientos que le indicaron a Daniel
Campos Monzoén de la intencién de los cuatro sujetos de despojarle de st
vehiculo, motivo por el cual el agraviado lo detuvo a la altura de una bodega,
solicitando a los sujetos que le paguen el servicio de taxi, circunstancias que
son aprovechadas por el acusado Aldair Sazaki Cortegana Contreras (que se
encontraba en el asiento del copiloto) para arrebatarle la llave de contacto del
vehiculo y ademas sustraerle la suma aproximada de S/. 40.00 soles por

oncepto de taquilla, dinero que se encontraba tapado con una franela de color
amarillo ubicado en el tablero del vehiculo debajo de la radio; es asi que, de
manera sorpresiva los cuatr - sujetos empiezan a golpear al agraviado en la
cabeza y en diferentes partes del cuerpo, uno de ellos que se encontraba en el
asiento posterior del vehiculo lo golpea en la cabeza con la cacha de un arma
de fuego , producto del golpe empieza a brotar sangre y sentirse mareado, en
tanto que el carro empezd a retroceder solo ya que por el golpe suelta los
pedales (debido a que el carro estaba en subida) quedandose apagado sobre un

cumulo de er ravilla. Posteriormente, a los 10 minutas auraximadamente LLQOQ

personal pohaal dela Comisaria Nicolas Alcazar, estacionandose a unos cinco

metros del lugar de los hechos, guienes ya habian detenido a dos de las
personas que atacaron al agraviado, quienes previamente se habian dado'a Ia
fuga debido a los gritos de auxilio del agraviado, siendo reconccidos

plenamente por este e identificados como Aldair Sazaki Cortegana Contreras y
el menor de edad Fermando Bryan Lopez Robles, como autores del hecho

cometido en su agravio. Asimismo cuando personal policial realiza una
constatacion por los alrededores del lugar donde sucedieron los hechos
materia de investigacion, se logrd ubicar sobre el suelo de las inmediaciones de
la Mz. A Lt 18 del Asentamiento Humano Antenor Orrego un arma de fuego
tipo revolver, cafion corto con cacha de madera, sin ntimero de serie ni marc a,

de calibre 38, de seis tiros y un carmcho percutado dentro dal/ﬁambo* Como
A
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Humano Antenor Orrego, cuando fueron alertados por los moradores que

dos personas huian y pedian apoyo polidal; por lo que al ver a estas
Personas se procedio a intervenirlos, por inmediacién de la Mz. B del
Asentamiento Humano Antenor Orrego, con quienes posteriormente se
constituyeron a la Mz. A en donde se habia producido el hecho,
encontrando a un taxista a bordo de un vehiculo que estaba revisando, el
cual al verlos se les acerca y les dice que habia sido victima de robo poer
cuatro sujetos que le habfan tomado una carrera y al solicitarles que le
ncelaran, empezaron a forcejear, le quitaron la llave, la sencillera y lo
CaITo pero
huyeron. Solo lograron intervenir a dos personas.
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menzaron a agredir, querian robarle el

jab}

f
Pk it
£

salir la gente
I agraviado se
sangrando de la cabeza y viendo s
un revolver abastecide por un

encentraba nervioso
inmediaciones del lugar encontraron
cartucho percutado, especificamente en

los intervenidos al acusado.
- Al contrainterrogatorio de 1

(

la Mz. B. Reccnoce como uno de

a Defensa responde: A los imputados se

Z. B, a espaldas de la Mz, A en donde

e
R W S A, (P 1 A 3
1Ggro intervenirios en la M i3 = 2, ag

Al T L VTIiiLid i

sucedieron los hechos, aproximadamente a unos 80 metros. A

A los
encontrs con arma de fuego, el arma se encontrd
r donde corrian los imputados.

intervenidos no se les
botada en la Mz. B, po

5.1.2) Declaracién del testigo Daniel Campos Monzén.- R

Refiere que es taxista;
que el dia 08 de octubre del 2015 estuvo laborando, cuando unes

muchachos le tomaron una carrera hasta Alto Tru

jillo, al llegar ahi le
pidieron que avance mas arriba, por lo que el agraviado solicito que le

paguen la carrera, entonces abrieron las puertas, el muchach

0 que estaba
adelante le saca la llave del ¢

arro, forcejea, luego lo coge para no dejarlo ir
y sintié un golpe en la cabeza y yano recuerda mas. Al otro dia la policia le
entrego el carro y encontrd allf monedas ascendente a la suma de S/. 30.00
soles. Al taxi subieron cuatro personas, uno iba de copiloto y los demaés
iban atrds, reconocié al joven que iba en el lado del copiloto por la ropa
que tenia; sin embargo no recuerda si es el acusado. Se le pone a la vista su
declaracién previa, la cual reconoce y refiere que no recuerda muy bien si

asi declaro, porque estuvo un poco mal de la cabeza; 1

o sindico porgue la
policia lo trajo y lo reconocié por la ropa que trafa puesta que era color

negro. Sus caracteristicas no recuerda.
- Al contrainterrogatorio de la Defensa responde: Que le tomaron la ~,
carrera de la Av. Pumacahua con Hermanos Angulo a Alto Trujille. En s3 &

declaracién previa sostuvo que: “me hacen subir por la misma direccién 3
de los cables de alta tensién(...)
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motivo por el cual me estacione al frente”; ante lo cual refiere que le
1

(4%

hacen subir una cuadra arriba por los cables de alta tensidn y luego
dicen que voltee a la derecha y antes de llegara la esquina para el carro y
es pide que paguen su pasaje, luego el que iba de copiloto le jala la llave
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puertas del carro y se salieron, lue

(8

go
recuerda mas. Luego recuerda cue

1

siente que le dan un golpe y no
1
! or

llego la policia pe

£

n

reconocer a dos personas por la ropa que llevaban.
- A una pregunta aclaratoria del Director de Debates: Que no le llevaron
Z D
e

ncontro en el carro al otre dia. Solo se llevaron la llave.
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5.1.3) Declaracién del testigo SO3 PNP Jean Kevin Quiroz Zavaleta.- Refiere

que en el mes de octubre del 2015 se encontraba laborando en la Comisaria

(

de Nicolas Alcdzar. Se le pone a la vista el Acta de intervencién la cual
reconoce y refiere que el dia 08 de octubre del 2015 se encontraba con el
Superior Guerrero patrullando por el Asentamiento Humano Antenor
Orrego cuando unos moradores pedian auxilio porque habian asaltado a
un taxista y capturan a dos sujetos que estaban corriendo, en ese momento
fueron donde el agraviado, quien les dijo que le habfan golpeado en la
cabeza con un arma, por lo que fueron en busqueda del arma y lo
encuentran por donde habfan estado corriendo los dos sujetos que
intervinieron; que el Superior captura a uno y el testigo a otro. El
agraviado se encontraba ensangrentado en la cabeza. Reconoce al acusado
como uno de los intervenidos el 08 de octubre del 2015. Que el agraviado
le manifesté que habia hecho una carrera, que el sujeto que estaba atrés lo
habia golpeado.

Al contrainterrogatorio de la Defensa responde: que encontraron un arma
hechiza (revolver) por el recorrido.

5.14)Declaracién del Perito Médico Legista Ernesto Hildebrando HEspinoza
Avila: quien se ratifica en el Certificado Médico Legal No.016432-L, de
fecha 09 de octubre del 2015, que contiene la evaluacién médica que se
realizé al agraviado donde concluye que éste presentaba lesiones
traumaticas externas recientes de origen contuso. Por lo que requiere 0
dias de atencién facultativa por 09 dias de incapacidad médico legal.

5.1.5)Declaracién del testigo Fernando Bryan Lépez Robles: El acu:

amigo, el agraviado es el cufiado de su to. Que el dia de los
tomaéon HIL a1 con dos amigos mas para que los lleve a Nuevo-
cuan o estaban llegando 1le

y dijeron al taxista que voltee 1
: ,
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abajo porque uno de los chicos iba a p
s

chicos bajaron y se fueron Supuestamente para pedirle el
5 g,
habia cobrade ocho soles, por lo que supuestamente tenian que tener dos
a reclamar
que le paguen, entonces como no tenfan mas el agraviado empezé a
retroceder el carro y Aldair estaba con la mitad del cuerpo afuera v el

O~

scles cada uno, en total tenian cuatro soles; el taxista les empez

sefior lo tenfa sostenido, entonces el testigo en la desesperacién le tiro con
una piedra en la cabeza. En ningtin momento quisieron robarle, no le
sustrajeron nada. Primero salieron caminando del Carro, no quiso golpear
al agraviado, cuando vieron a los policias corrieron porque estaban
asustados. La policia no les encontré nada, cuando los intervinieron no les
encontraron armas de fuego.

- Al contrainterrogatorio del Ministerio Péiblico: Se sentd atrds del chofer

y Aldair se sentd adelante, en el asiento

7

jo R
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1 copiloto. Conoce al acusado
hace un afio, ai agraviado Io conoce desde hace tiempo porque es cufiad

g

10
de su tia. La carrera era al Nuevo Porvenir, iban a sus casas, Los otro

o
O
O
@)
3

chicos que iban con ellos los conoce como Jeanpier y Kenyo. Despué
tomaron el taxi bajaron en la esquina de una tienda.
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6) Examen del acusado: Refiere que prestaba servicios en las Fuerzas Armadas del
Cuartel de Huanchaco y estudiaba en Senati, vivia en comparifa de su madre v
hermana. Al sefior Campos Monzén no lo conoce y Bryan Loépez es su amigo
con el que practican deporte. Que el 08 de octubre de] 2015 se encontraba en la
loza deportiva de la Urbanizacién Huerta Bella ¥ se encontro a su amigo Bryan
Lopez, quien a su vez se encontraba con dos individuos mas y practicaron
deporte por un rato, luego se dirigieron a sus casas por lo que tomaron taxi con
direccién a Nuevo Porvenir, entonces suben y el taxista antes de llegar al destino
le exigi¢ que le pagara el pasaje antes, entonces el taxista se paray le exige que
le pague el pasaje, por lo que él saco dos soles y volteo a pedir a los demés
pasajeros el pasaje, entonces dos abren a puerta y huyen, por lo que el taxista lo
agarra del brazo y empieza a forcejear, es asi que su amigo le tira con una piedra
en la cabeza al taxista; al ver eso 1o Gnico que se le ocurrid fue quitarle las llaves
de contacto para que no lo siguiera y las tiro por debajo del carro. Luego lo_<
interviene la policia, lo subieron a su camioneta y los llevaron a donde estaba el
taxista. No le robaron nada. No encontraron arma de fuego.

- Al contrainterrogatorioc del Ministerio Pablico: Su amigo Bryan fue qui
golpeo con una piedra al agraviado. Reconoce su declaracién previa en Ia

cual sefialo que “habiamos estado en la Urb. Huerta Bella //,&Mfiendo deporte, |
! A !
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asimismo logramos abordar un vehiculo de transporte publico con direccién al
Asentamiento Humano Nuevo Porvenir, es asi que al llegar al lugar en donde me
ba a encontrar con mi pareja Areli Lizbeth Rocz’rz’guez Zavaleta, por lo que al no
encontrarse dicha persona le dije al conductor

b
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que diera la vuelta (... ), al voltegr
wacia la parte posterior para pedirle a los demds sus dos
conductor me estaba
sube del vehics,

o5

nuevos soles, ya que el
cobrando a mi, es cuando el sujeto conocido como gorda baja y
tlo a golpearle en In cabeza con un objeto (.. )" Que en es
momento, cuando dio su declaracién, no

(g

sabia quién le habia golpeado al
axista; pero, luego el mismo taxista en la i
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casg: golpeado.
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ralizacién de documentos. Destacaron cada parte el significado probatorio
que consideran Uil a las documentales admitidas

Alegatos de clausura: Se formularon los alegatos finales, reafirmandose en sus
posiciones expuestas en sus teorias del caso. Se le dio oportunidad al acusado
para ejercer sy

T su autodefensa.

=L &4 L ATELD

PARTE CONSIDERATIVA O FUNDAMENTOS:
9) Hechos probados y Analisis de la prueba actuada:
9.1 Que, el Ministerio Ptblico imputa al 4acusado Aldair Sazald Cortegana
Contreras el de haber pretendido sustraer su vehic
Daniel Campos Monzén, en compafia de tres s
menor Fernando Bryan Lépez Robles (15); en circunstancias que hacia
servicio publico de pasajeros en su vehiculo de placa T2R-608, de la

empresa Setit Trujillo, siendo abordado por dichos suyj
inmediaciones de la Av. P

direccién a Nuevo Porv

ulo al agraviado
ujetos més entre ellos el

etos por
umacahua solicitdindole un servicio con
enir, sentdndose el acusado en el asiento del
copiloto mientras los otros tres se sentaron en el asiento posterior; cuando
se encontraban por el Asentamiento Humano Antenor Orrego, a
inmediaciones de los postes de alta tensién, le solicitan retroceda y le
piden subir hacia dichos postes, lo que indicaba la intencién de los sujetos
de sustraerle su vehiculo, por lo que el agraviado se

estaciona a la altura
de una bodega solicitdindoles a los sujetos le paguen el servicio,

circunstancias en que el acusado le arrebats la llave de contacto d
vehiculo y ademas le sustrae la suma de Cuarenta nuevos soles que era su
“taquilla” y se encontraba tapado con una franela, en el tablero del

i,
vehiculo debajo de la radio, empezando los sujetos a golpear al agraviadc
en diferentes partes del Cuerpo, rompiéndole uno de los sujetos que

estaban en el asiento posterior da cabeza con la cacha de 1m arma de
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se encontraba en una pendiente. Luego de diez minutos legt personal
: cusado vy al mencionado Menor,
encontrando un arma de fuego tipo revolver, cafién corto con cacha de

madera, calibre treinta y ocho, por inmediaciones de donde fueron

enidos de la Mz B, lote 18 del Asentamiento Humano

acusado y su defensa sostienen que al agraviado no se le ha despojado
0

&
de su vehiculo ni de su dinero, y i bien es ciert

le tomaron un servicio
de taxi el problema se suscitd porque no tenia para pagar el servicio v el
agraviado pensé que le querfan robar, ¥ como éste 1

patrocinado el menor que se encontraba en Ia par

vy
0 cogio del brazo a su

-
H
T

& posterior le Hrd una
piedra en su cabeza para que lo suelte.

4

(

9.2} Que, estando a las osicicnes de las partes s

atusada admite hab tomado los servicios del we iculo taxi que
aliusada admite Wihadiib 108 8eTVICIOS < VENICUID axd gue

conducia el agraviado, por lo que respecto a la identificacién del acusado
no hay controversia. Lo que existe controversia es en establecer si
efectivamente se traté de un altercado por1 1o pagar el servicio de taxi o si
efectivamente el acusado, con tres sujetos més, pretendieron asaltar al
agraviado para sustraerle su vehiculo.
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9.3) Evaluando la prueba actuada obtenemos que con la declaracién del
agraviado queda probado que el acusado y tres sujetos mas le tomaron
un servicio desde el Porvenir hasta Alto Trujillo, sentdndose el acusado
en el asiento del copiloto y los otros sujetos en la parte posterior, y
cuando se encontraban en el Asentamiento Humano Antenor Orrego le
dicen que suba por los cables de alta tensién, pero el taxista les pidié que
€ paguen el servicio y el sujeto que iba en el asiento del copiloto
(acusado) se abalanza le quita la llave del carro mientras los otros sujetos
lo golpean en la cabeza ¥ ya no recuerda mas, quedandose el carro

atascado por un monticulo de gravilla, refiriendo que no puede precisar
que el sujeto que se sent

g
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¢ de copiloto es el acusado porqgue lo reconocié

per laropa y no le llegaron a robar nada porque al siguiente dia encontrd
monedas por treinta NUEevos so

el agraviado no pretende com
refiere no recordar que sea e
copiloto, cuando el propio
agraviado refiere que luego

les debajo del carro. Resulta evidente que
plicar més la situacién del acusado porqueé :
1 acusado quien se sent6 en el asiento del =l B
acusado lo ha reconocido, ademas dicho & =+ 2

el golpe que recibié en Ia é;n,abeza, no
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n condescendiente

recuerda qué declard. Vers

que es desvirtuado con

las declaraciones de los efecti

tivos policiales que intervinieron al acusad

con el menor de edad, SOS PNP Ledys Guerrero Alameda y
Quiroz Zavaleta, quienes han sefia

SO3 Kevm
lado en mlczo que encontraron al

acusado sangrando y revisando su vehiculo y éste les dice
asaltado por cuatro

que habia sido

sujetos con quienes forcejeo, lo agredieron

golpeandole con un arma en

la cabeza, queriéndole robar su vehiculo

pero como salid gente €stos se corrieron. V ersion de !
corrobora cuando afirman que intervinieron a solicitud de |

los testigos que se
os moradores

de la zona quienes los alertaron que habian asaltado un taxist
lo refleja también el acta de i Intervencion; es mas,

ta, conforme
en dicha acta se sefiala

Hue el Sd}ETO que se sento en el asiento del ¢ cpn to (

“taquilla”,
dfiba; dJi

SadO) ¢ sustrajo la
| agraviado refiere que i
carro. En dicha acta ademas apare

'“’Le k.M LALCn\JL

arilla (menor Lﬂpaz Robies

cacha de revoiver en Ta cabeza. Lo q

;
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€ Ccuero

ue se Condlce con el ce
édico legal |
mesto Espmoza Avﬂa que nday@ que pre

cabelludo, regién parietal 1zquefda asl como equimosis

o+

rojovinosa en dorso de mano derech

flexion del

a, asi como limitacién funcional a la
| dedo medio de mano derecha, requiriendo una atencidén

facultativa de dos dias por nueve de incapacidad médico
apareciendo en la data que ar

y golpeado con cacha de revolver en
cabeza y brazos por cuatro sujetos que lo asaltaron.

ante dicho profesional sefialé que fue asahado
la cabeza y con varios pufietes en

Que, ademés, debe consid
Mz. A del Asentamiento Humano Antenor Orrego
fueron intervenidos por las inmediaciones, a unos ochenta metros en la
Mz B, lote 18 conforme lo afirma el SOS PNP Guerrero Alameda, y en las
proximidades se hallé un arma de fuego con cafién corto, cacha de
madera, calibre 38, que fue arrojada al suelo, confor
acta de hallazgo y recojo reconocido en juicio por el mencionado e

policial.

erarse que el robo se pretendid cometer en la
, mientras los acusados

me asi aparecp del

En consecuencie, no obstante que el agraviado ha prestado en juici
declaracién complaciente para el acusado pr
los mas minimo, como el hecho de afirm
sento en el asiento del copiloto sélo por la ropa (
acusado lo admite), ademas de no recordar m

ndiendo involucrarlo en
ar de reconocer al Qu}eto que se
o el propio
7

‘golpe que

C




5.6)

recibio en la cabeza porque se sentia mal, lo que es desmentido por los
efectivos policial quienes refieren lo encontraron revisando su vehiculo
mas no se encontraba inconsciente. Para el Colegiado queda dlaro que los
hechos no se trataron de un altercado por la falta de pago de un servicio
de taxi como sostiene la defensa, sino se traté de un asalto en agravio de
aniel Campos Monzdn, porque la violencia desplegada por = acusado y
Sus acompanantes resulta excesiva como es el de romperle la cabeza al
taxista, si se trataba sélo de un problema por falta de pago de un servicio,
ante esas circunstancias lo razonable serfa reaccionar abriendo las puertas
s no el de abalanzarse y saca

s Have del carro, tal comportamiento (quitar la Have del vehiculo)
demuestra que quisieron apoderarse de dicha unidad vehicular,
ejerciendo violendia el acusado y Sus acompaniantes propia de éstos

EXT

acontedmientos ilicitos conforme lo demuestra el certificado meédico

(0N
o
2,

legal, por lo que queda dlaro la existencia del delito y la responsabili

O

el acusado asi el agraviado haya pretendido favorecerlo con su
declaracién en forma muy sutil, pero la prueba pre constituida ratificado

responsabilidad del acusado

en juicio por los efectivos policiales demuestra la comision del delito y

=

hora, la dedaracién del testigo de descargo, menor Fernando Bryan
Opez Robles, quien sefiala que sélo se tratd de un altercado por el
problema que no tenian los ocho soles para pagarle el servicio de taxi
porque sus otros dos acompafiantes huyeron y sélo tenian cuatro nuevos
soles, debe considerarse que ello es sélo una coartada para favorecer a
quien refiere es su amigo, ademas es una versién de quien tiene interés en
el resultado del proceso, porque dicho menor fue quien participé
activamente en la comisién del delito, pues, fue €l quien lesiond al
agraviado rompiéndole la cabeza. En ese sentido su declaracidn
interesada debe tomarse con reserva.

Que, estando a lo expuesto, al haber quedado probado la participacién
del acusado en calidad de coautor en la comision del delito gquien
conjuntamente con Otros tres sujetos, empleando violencia (conforme al
certificado médico ratificado en juicio), pretendieron despojar de su
vehiculo al agraviado, incurriendo en el delito materia de juzgamiento: 1
r0bo agravado en grado de tentativa, lo que ha quedado probado con _ -
prueba suficiente, mas alld de toda duda razonable, tanto la comisién del ™ & = -
delito como 1a responsabilidad ;del acusado. En consecuepsia, debe ‘




aplicarse la consecuencia juridica (sancién penal) por la conducta ilicita

10
BRSE)

ndividualizacién de la penaz

Jomanf

Para los efectos de la individualizacién de la pena, se tiene en cuenta los
principios de lesividad y proporcionalidad previstas en los articulos cuarto y

octavo del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, de manera g 1
a imponerse esté acorde con la cubaomaaﬂ por el hecho, dentro de los Emites
minimos y maximos gue
1*ﬂpmaao al acusado, de menéo considerarse ademas lo dispuesto en los
articulos 45 v 46 del Cédi go Penal, asi como la naturaleza del delito cometido v
las circunstancias de su perpetracién.
Que, a fin de determinar la pena debe considerarse ¢l sistema de tercios, para
ello debe previamente identificarse el espacio punitivo de la pena a imponer, y
luego evaluar si concurren circunstancias atenuantes o agravantes,
son genéricas, privilegiadas o cualificadas. En tal sentido la pena a imponerse
en el presente delito fluctiia de doce a veinte afios de pena privativa de la
libertad, pero para su determinacién ademés deben considerarse las calidades
personales del acusado quien se trata de una persona que a la fecha de Ia
comision del delito tenia solo diecinueve afios de edad (responsabilidad
restringida), sin antecedentes tratandose de wun agente primaric, no
concurriendo ninguna circunstancia agravante cualificada, concurriendo si una
atenuante privilegiada porque el delito se frustr6 quedando el mismo en
grado de tentativa. Siendo asi, entonces debe imponerse una pena por debajo
del minimo legal ademas que es sujeto de responsabilidad restringida, por lo
que el Colegiado atendiendo a los principios de proporcionalidad v de
lesividad del bien juridico tutelado, considera que debe imponérsele ocho afios
de privacion de su libertad.

11) Reparacion Civil:

Respecto a la reparacién civil ésta debe fijarse atendiendo los conceptos
establecidos en el articulo 93 del Codigo Penal, cual es la restitucién del bien
robado o el pago de su valor, ademés de la indemnizacién causada por los
dafios y perjuicios irrogados a la vicima por el delito. En tal sentido el
Colegiado considera que al no haberse logrado sustraer el vehiculo del
agraviado, no hay bienes que restituir por lo que debe fijarse solamente los
dafios y perjuicios irrogados por el delito. En tal sentido, en aplicacién a los =
principios de ponderacién y de proporcionalidad el Colegiado estima los ‘
dafios y perjuicios en la suma de un mil soles que deberd cancelar el
sentenciado en ejecucidn de sentenciay 77

]  a




aplicarse la consecuencia juridica (sancién penal) por la conducta ilicita
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10} Individualizacién de la pena:

Para los efectos de la individualizacién de la pena, se tiene en cuenta los
principios de lesividad ¥y proporcionalidad previstas en los articulos cuarto y
octavo del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, de manera que la sancién penal
a imponerse esté acorde con la culpabilidad por el hecho, dentro de los limites

mINIMos y méximos que sanciona la norma penal qu

€ subsume el hecho
mputado al acusado, debiendo considerarse ademiés lo
d

e

di
articulos 45 v 46 del Codigo Penal, asf como la naturaleza el delito cometido y
las circunstancias de su perpetracion.

dispuesto en los

Que, a fin de determinar la pena debe considerarse el sistema de tercios, para

ello debe previamente identificarse el espacio punitivo de la pena a Imponer, y

WA LEEEREEEEEERRRR RS

luego evaluar si concurren circunstancias atenuantes o agravantes, y si éstas
son genericas, privilegiadas o cualificadas, En tal sentido la pena a imponerse
en el presente delito fluctia de doce a veinte afios de pena privativa de Ia
lbertad, pero para su determinacién ademds deben considerarse las calidades
personales del acusado quien se trata de una persona que a la fecha de Ia
comision del delito tenfa solo diecinueve afios de edad (responsabilidad
restringida), sin antecedentes tratandose de un agente primario, no
concurriendo ninguna circunstancia agravante cualificada, concurriendo si una
atenuante privilegiada porque el delito se frustrd quedando el mismo en
grado de tentativa. Siendo asi, entonces debe imponerse una pena por debajo
del minimo legal ademas que es sujeto de responsabilidad restringida, por lo
que el Colegiado atendiendo a los principios de proporcionalidad y de
lesividad del bien juridico tutelado, considera que debe imponérsele ocho afios
de privacién de su libertad.

oy

11) Reparacién Civil:
Respecto a la reparacién civil ésta debe fijarse atendiendo los conceptos
establecidos en el articulo 93 del Codigo Penal, cual es la restitucién del bien
robado o el pago de su valor, ademés de la indemnizacién causada por los
dafios y pézjuicios irrogados a la victima por el delito. En ta] sentido el
Colegiado considera que al no haberse logrado sustraer el vehiculo del
agraviado, no hay bienes que restituir por lo que debe fijarse solamente los
dafios y perjuicios irrogados por el delito. En tal sentido, en aplicacién a los
principios de ponderacién y de proporcionalidad el Colegiado estima los
dafios y perjuicios en la suma de un mil soles que deberid cancelar el
sentenciado en ejecucion de sentencia,
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12) Costas:
Conforme al articulo 497 v siguientes del Codigo Procesal Penal, toda decision

que ponga fin al proceso penal establecera quzo*l debe soportar las costas del
proceso. Que, en el presente caso al imponérsele al acusa do Rubio Veliz
sentencia condenatoria, se encuenira obligado al pago de las costas del

roceso, las que se valuaran teniendo en cuenta la duracidén del proceso, la
antidad de pruebas que han tenido que actuarse para acreditar en juicio ora
u responsabilidad penal; lo que sera evaluado al fijarse

o

U‘:

I las costas en ejecucion
de sentencia. Exonerandose de su pago al Ministerio Pabl

PARTE RESOLUTIVA:
Pc estos ﬁmdamen‘ros, el Segmdu ju ga
e ]

o Penal Colegiado de La Corte Su

e

del Perti. Al amparo de los ;:thJlCS 1, 6, 10, 11, 16, 23, 28, 45, 45-A, 46,
2. 3.4 y 5 del Codigo Penal concordado con los articulos 1, 11

353, 39 1,399 v 403 del Cédigo Procesal Penal.

FALLA:

I. CONDENANDO al acusado ALDAIR SAZAKI CORTEGANA
CONTRERAS como autor del delito contra el Patrimonio en la modalidad
de robo agravado en grado de tentativa, en agravio de Daniel Campos
Monzén, a OCHO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
EFECTIVA. la que computados desde su detencion de fecha ocho de
octubre del dos mil quince, vencera el dia siete de octubre del afio dos mil
veintitrés; fecha en que serd puesto en inmediata libertad siempre y cuando

no exista otra crden de detencién emanada de autoridad competente.-
II. REPARACION CIVIL.- Se fija en la suma de/MIL SOLES gue cancelard en
gjecucién de sentencia a favor del agraviado.
HI. COSTAS. - Con Costas.
IV. INSCRIPCION.- Se inscriba en el registro correspondiente a cargo del
Poder Judicial la sentencia firme o Cf\nsentlda Se MC/}’Y deﬁm‘wazjeme
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD
TERCERA SALA PENAL DE APELACIONES
Avenida América Oeste S/N. Natasha Alta — Trujillo
Telefax N°482260, ANEXO 23638.

3° SALA PENAL DE APELACIONES

EXPEDIENTE : 06054-2015-4-1601-JR-PE-05

ESPECIALISTA : JOSE GONZALEZ PAJUEL O

IMPUTADO - CORTEGANA CONTRERAS, ALDAIR SAZAKI
DELITO : ROBO AGRAVADO

AGRAVIADO : CAMPOS MONZON, DANIEL

CASO FISCAL : 4152-2015

MINISTERIO PUBLICO  : 3° FISCALIA SUPERIOR PENAL
PROCEDENCIA 1 2° JUZGADO PENAL COLEGIADO
RECURRENTE : SENTENCIADO

MOTIVO : APELACION DE SENTENCIA CONDENATORIA

RESOLUCION NRO. DOCE
Trujillo, veinticince de julio del afio dos mil dieciséis -

DADO CUENTA con el estado del proceso se ha dispuesto correr traslado a las pares por
Resolucion N° ONCE de fecha once de Julio del dos mil dieciséis (ver folios ©8), sin que se haya absuelto
el traslado; de otro lado, se verifica que el escrito de apelacion interpuesto cumple con los requisitos
legales, previstos en los articulos 404, 405, 414 y 416 del Codigo Procesal Penal, por lo Jue su recurso
debe ser admitido. Asimismo, estando al estado de la causa, acorde lo previsto por el numeral 2 de
articulo 421 del Cadigo Procesal Penal, corresponde conceder e plazo de ley a las partes para si
ofrecimiento de nuevos medios probatorios, precisando que éstos deben guardar pertinencia,
conducencia y utilidad respecto del objeto de prueba, debiendo precisarse su finalidad y cumplir con fas
exigencias del articulo 422 inciso 2 del Cddigo Procesal Penal, debiendo adjuntarse las copias necesarias
de los mismos a fin de ponerlos en conocimiento de las paries procesales.

|

©

En consecuencia se resuelve:

A
H

ADMITIR el recurso impugnatorio de apelacién de sentencia condenatoria, interpuesto por &
abogado defensor del sentenciado Aldair Sazaki Cortegana Contreras- letrado César
Augusto Delgado Chamorro- (ver folios 74-86), contra la sentencia condenatoria de fecha
veinticinco de mayo del dos mil dieciséis ( ver folios 59-70).

2. CONCEDER a las partes el plazo de CINCO dias a efectos de que puedan ofrecer nuevos
medios probatorios, si lo estiman pertinente.

3. NOTIFIQUESE oportunamente y con arreglo a ley a los sujetos procesales Gue corresponda.
SUSCRIBIENDO la presente &l sefior Asistente de Causas Jurisdiccionales por disposicion
superior y al amparo de lo previsto por el Gltimo parrafo del articulo 122 del Cddigo Procesal
Civil, concordante con el Inciso 6 dei articulo 266 del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica
del Poder Judicial. N
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD
TERCERA SALA PENAL DE APELACIONES
Avenida América Oeste S/N. Natasha Alta - Trujillo
Telefax N°482260, ANEXQ 23638.

3° SALA PENAL DE APELACIONES

EXPEDIENTE : 06054-2015-4-1601-JR-PE-05

ESPECIALISTA : JOSE GONZALEZ PAJUELO

IMPUTADO : CORTEGANA CONTRERAS, ALDAIR SAZAK|
DELITO : ROBO AGRAVADO

AGRAVIADC : CAMPCS MONZON, DANIEL

CASO FISCAL 1 4152-2015

MINISTERIO PUBLICO : 3° FISCALIA SUPERIOR PENAL

PROCEDENCIA : 2° JUZGADC PENAL COLEGIADC DE TRUJILLO
RECURRENTE : SENTENCIADO

MOTIVO : APELACION DE SENTENCIA CONDENATORIA

RESOLUCION NRO. TRECE
Trujillo, dieciséis de agosto del afio dos mil dieciséis.-

DADO CUENTA, con el presente proceso penal, y habiéndose dispuesto correr trasiado a las partes,

por resolucion de folios 96, conforme & lo prescrito por el incisc 1, del articulo 421 ﬁel uomco Procesa :—*enal, y
otorgado ¢l plazo para c”ec‘m ento de nuevos medios probatorios, por resolucion de ;
producido ofrecimiento de medios prdbator!os alguno. Y proveyendo conforme al eSIado de la causa, corresponde

safiatar dia ]**ran:;g»a reali

iaici Ui

n ds s audienc !
it g 1a auaienci
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nelacion de sentencia, conforme a lo previsto por ef Ing. 1 del

(\)

i g ape ter
Articulo 423 del Cédigo Procesal Penai; asimismo debera tenerse en cuenta los apercibimientos establecidos en los
incisos: 2. Es obligatoria la aS/sf encia del 'sca y de | imputado recurrente, asi como de todos los imputados recurridos
en caso la impugnacion fuere interpuesta por el Fiscal’, 3. "si el acusado recurrente no concurre...se declarara la
inadmisibilidad el recurso que interpuso, de igual manéra se procederé si no concurre el Fiscal cuando es parte
recurrente”, 4. “si los imputados son parte recurridas, su inasistencia no impediré la realizacion de la audiencia. sin
perjuicio de disponer su conduccion coactiva y declararlos reos contumaces”, y 5."es obligatoria la concurrencia de las
partes privadas si ellas Unicamente ha interpuesto el recurso, bajo sancicn de de claracion de inadmisibilidad de la
apelacion”, del articulo 423 del Codigo Procesal Penal. Se debe sefialar que la programacion de fecha de al udiencia de
apelacion, sera realizada teniendo en consideracion la disponibilidad de agenda de esta Sala Superior, ello en atencion
a los procesos que han tenido que ser redistribuidos conforme a lo dispuesto mediante Resolucion N° 016-2016-P-
CDJLL/ PJ v al aumento de carga procesal en mérito a lo dispuesto mediante Resolucion Administrativa | N° 347-2015-

E-PJ. Por tanto, SE DISPONE:

1. SENALAR para el dia 27 DE OCTUBRE DEL 2016, a las 10:30 HORAS de la mafiana, para la realizacion de la
audiencia de apelacion de sentencia, acto procesal que tendra lugar en la SALA DE AUDIENCIAS N° 21,
UBICADA EN EL CUARTO PiSO DE LA SEDE NATASHA ALTA DE ESTA CORTE SUPERICR DE JUSTICIA,
la misma que entrara en Video Conferencia con a cabina 03 del Establecimiento Penitenciario | Milagro; con la
presencia obligatoria de: a) El  abogado defensor del sentenciado ALDAIR SAZAKI CORTEGANA
CONTRERAS- letrado César Augusto Delgado Chamorro- (recurrente), bajo apercibimiento en ¢aso de
inconcurrencia, de declararse inadmisible su recurso de apelacion conforme lo estipula el Art. 423 numeral 3 del
C.P.P sin perjuicio de aplicar la sancion correspondiente conforme al Art. 85 del C.P.P, concordante con &l Art.
292° de la Ley Organica del Poder Judicial, y, b) EI Representante del Ministerio Piblico, bajo apercibimiento,
en caso de inconcurrencia, de remitirse coplas de lo sucadndo asu Organo de Cortrol !memo -

S

2. CUMPLA el asistente judicial con cursar los oft activos para llevar a cab ide e L
3. REQU!’:RASE a los abogados defensores que ejercen patrocinio, para el dia de 1a aLd!eana cumplan con
Q.
presentar Constancia de Habilitacion, ello conforme a lo establecido en la Resolucion Administrativa N° ‘%99 2009
CE-PJ. \ !
Y

'.‘}

NOTIFIQUESE oportunamente y con arreglo a ley a los sujetos procesales que ¢ corresponda. SUS;;F:E{IE(MBO’

Presente el Especialista Judicial de Sala por disposicién superior y | amparo de 0 previsto por el ulti 2rrafq del
articulo 122 del Codigo Procesal Civil, concordante con el Inciso 6 del articulo 2@6 del (eAto Umee S deﬁﬁd@\e\h’
Ley Orgénica del Poder Judicial, :

o



principio de debida motivacién de la resolucién judicial.
1.3.- El representante del Ministerio Ptblico ha solicitado se confirme la sentencia

apelada por encontrarse arreglada a derecho.
i i O

II.- CONSIDERANDO

FUNDAMENTOS JURIDICOS.-

3

1 7 3 e ¥ 3 1o -
2.1.- El articulo 189 del Codigo Penal prescribe: “la pena serd no menor de diez ni

i L
mayor de veinte afios, si el robo es cometido: 2) durante la noche o en lugar
desolado; 3) A mano armada; 4) en concurso de dos o més personas v 5) en

%

cualquier medio de locomocién de transporte ptiblico o privado.
2.2.- Bl articulo 16 del CP establece que en la tentativa el a
ejecucion de un delito, que decidido cometer, sin consumarlo.
2.3.- Para dictar una sentencia de condena o para confirmarla, debe necesariamente
haberse arribado previamente a la Certeza, la cual se puede definir, siguiendo a
Cafferata, como “la firme conviccion de estar en posesion de lg verdad” *

2.4.- Bl articulo IT del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Penal establece que
para declarar la responsabilidad penal de una persona, se requiere de una
suficiente actividad probatoria de cargo obtenida y actuada con las debidas
garantias procesales; es asi que, culminada dicha actividad, debe establecerse si la
presuncion de inocencia ha sido conveniente e incontrovertiblemente destruida,

mas alla de toda duda razonable.

1 CAFFERATA NORES, José. La Prueba en el Proceso Penal. 4ta. Ed. Ediciones de Palma a. Pagina 7.
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FUNDAMENTOS FACTICOS.-
De los hechos materia de 13 acusacion.

2.5.- El 08 de octubre de 2015

Y]
—

wn

las 21:00 horas aproximadamente, el agraviado
Lampos Monzdn prestd el servicio de transporte
de rodaje T2R - 608, a cuatro personas de sexo masculine, con direccid

Porvenir; uno de ellos se sent6 en el asiento del ¢ copiloto, el mismo que vesta un

polo y short coler negro, identificado como Aldair Sazaki Cortega_la Con

por las inmediaciones de los postes de alta tensién, le solicitaron que retroceda por
donde habia venido. El agraviado se detuvo a la altura de una bodeca y les solicitd
a los sujetos que le paguen el servicio de taxi, circunstancias que es aprovechada
por el acusado Aldair Sazaki Cortegana Contreras para arrebatarle la llave de
contacto del vehiculo y ademds sustraerle la suma aproximada de S/. 40.00 soles
que se encontraba en el tablero del vehiculo debajo de la radio; y los cuatro sujetos
empiezan a golpear al agraviado y uno de los que se encontraba en el asiento
posterior, lo golpea en la cabeza con un arma de fuego, que le hace brotar sangre v
sentirse mareado. A los 10 minutos aproximadamente llega personal policial,
quienes ya habian detenido a dos de las personas que se habian dado a la fuga, que

eron reconocidos como autores del hecho cometido en su agravio. Y por los
alrededores del lugar de los hechos, inmediaciones de la Mz A Lt. 18 del
Asentamiento Humano Antenor Orrego, se encontrd un arma de fuego tipo

revolver, cafidn corto con cacha de madera, sin numero de serie ni marca, de

calibre 38, de seis tiros y un cartucho percutado dentro del tambor. El agraviado
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sufrié lesiones traumaticas externas de origen contuso, requiriendo dos dias de

atencion facultativa por nueve dias de incapacidad médico legal conforme se

desprende del certificado Médico Legal N° 016432-L.

Delimitacion de la pretensién del impugnante.

2.6.- La defensa del acusado €N sus alegatos finales ha alegado la falta de

suficiencia probatoria y ha cuestionado Ia valoracién probatoria contenida en 1a

sentencia, sosteniendo lo siguiente:

a) No se ha valorado de manera correcta, que a s e ha

1

i1 patrocinado no se

mtervenido en el lugar de los hechos, no se le ha encontrado pertenencias del

&)
19
%
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o
s
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1 arma fue encontrada en lugar distinto al

P

ugar de los hechos v al

b) No se ha tenido en cuenta que el testigo Fernando Bryan Lépez Robles ha

mencionado que los hechos no han sido producto de una tentativa de robo, sin

que ha sido un altercado POr no pagarle ocho soles al taxista, conforme asf lo ha

sostenido el acusado.

¢) Se ha vulnerado el principio de motivacién de la resolucién judicial, desde que

se ha tergiversado las reglas de la sana critica.

2.7.- La representante del Ministerio Publico en sus alegatos finales ha sostenido

que existe prueba suficiente Y que la valoracién efectuada por el juzgado colegiado

de instancia se encuentra conforme a ley. La sindicacién del agraviado esta

corroborada con el acta de intervencién, con el certificado médico legal v con el

arma encontrada por el lugar de los hechos, Es un hecho no negado que el acusado

estuvo en el vehiculo ya que el mismo lo ha aceptado, por lo tanto lo referido por

el abogado de que los hechos fueron por una gresca y no de un robo no tienen

mayor fundamento, toda vez que no es coherente que por no pagarle un servicio
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axi en lugar de bajar del vehiculo y correr como los otros dos suietos esta

persona le arrancha la llave.

-Analisis del Caso:

cobro, mas no ejercer violencia para quitar las llaves del vehiculo, demuestra que
quisieron apoderarse del vehiculo. Por lo que la prueba
declaraciones de los policias y el cemficado médico legal acredita
delito y la responsabilidad penal del acusado.

2.9.- La defensa del acusado ha cuestionado la valoracién probatoria efectuada por
el colegiado de juzgamiento y ha solicitado la absolucién del acusado, por existir
una insuficiencia probatoria. Por su parte la fiscalia ha sostenido que la sentencia
S¢ encuentra arreglada a ley y debe ser confirmada. Por lo que a partir de Ia
pretension impugnatoria, queda delimitado el &mbito de competencia para
examinar la justificacién interna y externa de la decisién mmpugnada.

2.10.- El acusado ha sostenido que cuando el taxista le exige que le pague el pasaje,

el

D

el saco dos soles y voltes a pedirle a los demads el pasaje, entonces dos abren la
puerta y huyen, por lo que el taxista lo agarra del brazo y empieza a forcejear, es

asi que su amigo le tira con una piedra en la cabeza del taxista, al ver eso le quito
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rroborado por los policias intervinientes: Ledys Guerrerc Alameda v Jean Kevin

IO

Uuiroz Zavaieta quknes a su vez han sostenido que encontraron un arma de

se describe en el acta de hallazgo y recojo de esta evidencia, lo que permite inferir v

T3y
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a partir de la afirmacion del agraviado, que esta arma encontrada por e
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wd
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donde fugaban y fueron intervenidos el acusado v el citado estigo, fue utilizad

0N

para la comision de este hecho ilicito.

= ~ o P PPN £ RS - . T . . 1 '
documentales, que han sido apreciadas en forma individual v en con

ser confirmada, en todos sus exiremos por encontrarse arreglado a ley.
2.13.- Corresponde la imposicién de costas a la parte vencida conforme al articulo
457 inciso 3 del NCPP.
IV.PARTE RESOLUTIVA
Que, por todas las consideraciones expuestas, analizando los hechos y las pruebas
conforme a las reglas de la sana critica, las leyes de la l6gica y las reglas de la
experiencia, de conformidad con las normas antes sefialadas, la TERCERA SALA
PENAL DE APELACIONES DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA
LIBERTAD POR UNANIMIDAD, RESUELVE:
> CONFIRMAR la sentencia que condena al acusado ALDAIR SAZAKI
CORTEGANA CONTRERAS, como autor del delito de Robo Agravado, en
grado de tentativa, en agravio de Daniel Campos Monzén, a OCHO ANOS
DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA. Asi como el extremo que
se refiere al pago de 5/.1000.00 soles, por concepto de reparacién civil a

favor del agraviado. Con lo demas que contiene.

e




> CON COSTAS.

> DISPUSIERON se devuelva el expediente al juzgado de origen, para los

ke

fines correspondientes.

58,
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COTRINA MINANO

ALARCON MONTOYA
NAMOC DE AGUILAR
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l. DATOS ADMINISTRATIVOS

1. AUTOR Y ASESOR:

11. AUTORDE LA TESIS

1.1.1.

1.1.2.

1.1.3.

1.1.4.

1.1.5.

1.1.6.

NOMBRE: NANCY ISABEL SAAVEDRA NOBLECILLA
GRADO ACADEMICO: BACHILLER EN DERECHO.

MATERIA DEL CASO: OTORGAMIENTO DE ESCRITURA
PUBLICA

CARRERA PROFESIONAL: DERECHO

CIUDAD Y ANO DE EJECUCION DEL TRABAJO:
TRUJILLO-2017

ASESOR
NOMBRE: DR. MARCO ANTONIO MORENO GALVEZ.

1. DATOS DEL TRABAJO:

2. EL PLANEAMIENTO DEL CASO

21. MATERIA: OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICA

2.2. PARTES DEL PROCESO
DEMANDANTE:
e GUZMAN ORTIZ, TOMAS.
DEMANDADO:
e GUZMAN LOZADA MAURICIO TOMAS.



2.3.

SITUACION PLANTEADA

Sr. TOMAS GUZMAN ORTIZ, contra MAURICIO TOMAS GUZMAN
LOZADA, sobre OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICA en la
via de proceso SUMARISIMO, y seguido ante el QUINTO JUZGADO
CIVIL DEL DISTRITO DE LA LIBERTAD, con numero de
EXPEDIENTE N° 2408-2014-0-1601-JR-CI-05.

Teniendo en cuenta que la “referencia a la situacién planteada” implica
describir el modo como la parte ha formulado su pretension, en las lineas
siguientes desarrollaremos tal situacion.

El 04 de Julio del 2014, el Sr. TOMAS GUZMAN ORTIZ, ejercitando su
derecho de accién — como manifestacion procesal del derecho a tutela
jurisdiccional — recurre al 6rgano jurisdiccional solicitando tutela jurisdiccional
efectiva.

Monroy (1996) explica respecto al derecho a tutela jurisdiccional efectiva: “se
manifiesta procesalmente hablando a través del derecho de accién y del
derecho de contradicciéon” (p. 249)

En este contexto interpone demanda de Otorgamiento de Escritura Publica
argumentando los siguientes:

Su pretensién la dirige contra MAURICIO TOMAS GUZMAN LOZADA a
fin que el demandado cumpla con otorgar la Escritura Publica de la minuta de
compraventa de fecha 11 de diciembre del 2012 de los bienes inmuebles que
se describen a continuacion:

La demandante manifiesta como fundamentacion el hecho, que el demandado
MAURICIO TOMAS GUZMAN LOZADA, era propietario y titular
registral de los bienes detallados up supra, estando por tanto legitimado para
poder disponer libremente de ellos. En ese sentido el suscrito se interesé en la
compra de dichos inmuebles e iniciaron las respectivas negociaciones de
transferencia, la misma que se concretd con la celebracion del CONTRATO
DE COMPRAVENTA de fecha 11 de diciembre del 2012, que obra en el
documento de MINUTA debidamente firmada por ambas partes con



2.4.

legalizacion de firmas ante Notario Publico de Trujillo DR. MARCO
ANTONIO CORCUERA GARCIA y debidamente autorizada por el Letrado
GUILLERMO LI LEZCANO.

En razon de lo anterior, habiendo concretado mediante minuta un acto juridico
de compraventa y habiéndose frustrado una negociacion pacifica con el
demandado para que cumpla con formalizar dicha transferencia es que ve
obligado a interponer la presente demanda.

Como fundamentos de derecho, el demandante expone que se ampara en el
Articulo 1412 del Cédigo Civil, segun el cual “si por mandato de la ley o por
convenio debe otorgarse escritura publica o cumplirse otro requisito que no
revista la forma solemne prescrita legalmente o la convenida por las partes por
escrito bajo sancién de nulidad, estas pueden compelerse reciprocamente a
llenar la formalidad requerida (...)”, y en este caso tratindose de una
compraventa el deber del demandado se contempla en el Art 1549 de la misma
norma, segun la cual "es obligacion esencial del vendedor perfeccionar la
transferencia de la propiedad del bien”, asi como también el Articulo 1551, el
que prevé que el vendedor debe entregar los documentos y titulos relativos a la

propiedad o al uso del bien vendido.

MEDIOS PROBATORIOS

Ofreciendo como medios probatorios, los siguientes documentales:

Copia legalizada de la Minuta de compra-venta de bienes inmuebles celebrada
entre el demandante y demandado de fecha 11 de diciembre del 2012, con el
cual acredito mi pretension y la voluntad de las partes al suscribir tal minuta.
Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N° 305
inscrita en la partida electronica N° 11176997.

Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N° 407
inscrita en la partida electronica N° 11177004.

Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N° 501
inscrita en la partida electronica N° 11177007.

Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N° 305

inscrita en la partida electronica N° 11176997.



6 Acta de conciliacion de fecha 03 de julio del 2013.
7 Acta de conciliacion de fecha 18 de julio del 2013.

3. ANALISIS DEL CASO

3.1.

3.2.

ETAPA POSTULATORIA

DEFINICION DOCTRINAL

La Etapa Postulatoria constituye la primera etapa del proceso judicial, mediante
la cual se insta la actividad jurisdiccional. Ella se encuentra compuesta por la
peticion que hace el demandante y por resistencia que ofrece la parte
demandada, esto es por la demanda y la contestacion de la demanda
respectivamente y de ser el caso, también forma parte de esta etapa, la
reconvencion y la contestacion a la reconvencion.

Esta etapa es trascendental para determinar el Thema decidendum sobre el cual
versara el proceso, pues una vez ejercidas las pretensiones por ambas partes a
través de sus actos postulatorios, con posterioridad a estos ya no se podra
introducir nuevamente pretensiones al proceso. De este modo, luego de agotada
esta etapa, la labor del juez se encuentra sujeta a lo expuesto por las partes.

La Etapa Postulatoria, es limitativa que es discutida y resuelta en el proceso
Seglin Monroy (1996): “Todo proceso tiene al inicio una etapa en la que se
plantean las pretensiones y las defensas, de alguna manera lo que se discute y
resuelve en el proceso esta intrinsecamente ligado a aquello que se admita

como pretension o como defensa” (p.17).

3.2.1. DEMANDA

3.2.2. DEFINICION DOCTRINAL
La demanda constituye el acto inicial del proceso, en el cual la parte
actora ejercita la accion y deduce su pretension.
La demanda abre la instancia, porque ella estimula al Juez a promover
y tiene el poder de producir un conjunto de actividades tendientes al

desarrollo del proceso.



3.2.3.

3.2.4.

“La demanda constituye uno de los actos procesales fundamentales con
la que el proponente no solo acciona para hacer valer su derecho a la
tutela jurisdiccional efectiva, sino también plantea su pretension
procesal, con cuya admision a tramite se va a generar el proceso y
consecuentemente una relacion juridico-procesal entre el actor y el
demandado...”

Queda claro entonces que la demanda constituye el primer acto del
demandante, a través del cual no solo se ejerce la accion sino también
se dainicio al proceso y que en su interior contiene la pretension, la cual
se dirige contra el demandado, mas no contra el estado.

En el proceso en estudio, la demanda obra en fs. 41, la cual es
presentada por el Sr. TOMAS GUZMAN ORTIZ.

OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICA

DEFINICION DOCTRINAL

La escritura publica es un documento Notarial, elaborado por Notario
Pablico que contiene uno o méas actos juridicos celebrados por los
otorgantes, en el que se hace constar ante Notario Publico un acto
juridico. Hay escrituras publicas de compraventa de inmuebles,
particion de una copropiedad, constitucion de hipotecas, etc.

El otorgamiento de escritura publica tiene por objeto que cualquiera de
los intervinientes de un contrato obtenga su correspondiente escritura
publica a que se niega a otorgar el otro interviniente del contrato, por
ejemplo cuando el vendedor de un inmueble, pese a suscribir la
compraventa se niega a suscribir la Escritura Publica de
Compraventa de un inmueble.

El proceso judicial de otorgamiento de escritura publica es el proceso
mediante el cual el Juez, a pedido del demandante celebrante de un

contrato, ordena al demandado que cumpla con otorgar el instrumento



3.2.5.

3.2.6.

3.2.7.

1°.

respectivo, el mismo que puede ser otorgado por el Juez, en rebeldia del

demandado.

AUTO ADMISORIO

El Auto Admisorio, es la primera Resolucion que expide el Juez, por
haberse instado la actividad jurisdiccional, a través de la cual, de no
mediar causal de inadmisibilidad o improcedencia, califica
positivamente la demanda da por ofrecidos los medios probatorios y
confiere traslado al demandado para que comparezca al proceso porque
para el presente caso por tratarse de un proceso sumarisimo es de 5 dias

habiles.

ACTO PROCESAL QUE ADMITE LA DEMANDA

Que, mediante Resolucion nimero dos y corre a fs. 51, con fecha 31 de
julio del afio 2014, el Quinto Juzgado Especializado en lo Civil,
Familia, admiti6 la demanda de OTORGAMIENTO DE
ESCRITURA PUBLICA, en la via de proceso SUMARISIMO;
interpuesta por TOMAS GUZMAN ORTIZ, y se emplazé a los

demandados por el plazo de 5 dias para que contesten la demanda.

ANALISIS

Que, como es de verse del caso en comento el Demandante: TOMAS
GUZMAN ORTIZ, Demanda sobre, OTORGAMIENTO DE
ESCRITURA PUBLICA, de CINCO UNIDADES
INMOBILIARIAS, que se detalla y precisan en la Minuta de Compra
Venta de FS. 2,3y 4. respectivamente.

Conforme la Ley de Conciliacion Ley N° 26872, el demandado acudié
a un Centro de Conciliacién a fin de que se les asista en la busquedade
la solucion del conflicto.

Se presentd la SOLICITUD de INVITACION A CONCILIACION
en la cual el invitado el Sr. MAURICIO TOMAS GUZMAN, no
concurre a ninguna invitacion emitiendo asi el CENTRO DE
CONCILIACIONUNA ACTAPOR INASISTENCIADE UNADE
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LAS PARTES (ACTA DE I.U.P N° 547-2013) de Fs. 10,11y 12. (No
concurrio Invitado) en primera ni Segunda Citacion a pesar de estar bien
y debidamente notificado, por lo que el Conciliador llevé a cabo de La
Audiencia Conciliatoria sin la presencia del Invitado, lo cual es legal,
ya que La Ley de Conciliacion solo obliga AL Conciliador el Control
por el Buen Emplazamiento al Invitado para que concurra a la
Audiencia de Conciliacion HASTA POR DOS VECES. Art. 17°. Inc.
“C” ULTIMO PARRAFO- Paragrafo de La Ley de Conciliacion No.
26782.

2°. LA CONCILIACION: es UN REQUISITO DE ADMISIBILIDAD, que
PERMITE AL JUEZ, ADMITIR A TRAMITE EL
POSTULATORIO (demanda) el Juez; cumplido este tramite
OBLIGATORIO de ADMISIBILIDAD, SE PASA, al siguiente estadio
que es; LA PROCEDENCIA A TRAMITE DE LA DEMANDA
POSTULADA, a esto se le LLAMA REQUISITO DE
PROCEDIBILIDAD, primero se tiene que cumplir con el requisito de
Admisibilidad; pasado este filtro viene el llamado, ADMITIR A
TRAMITE la demanda

3°. Debera apreciarse que, asi; como se exige que previo a demandar, EL
TITULAR o DUENO del PROBLEMA; debe invitar a Conciliar; su
demanda debe reunir los requisitos que ordena los Arts. 130°.,
1320°.,424°, y 425°. del Cddigo Procesal Civil QUE prescribe sobre LA
FORMA DEL ESCRITO, LA FIRMA DEL ABOGADO , LOS
REQUISITOS de LA DEMANDA y ANEXOS que SE TIENEN QUE
RECAUDAR A ESTA, ( los anexos como) los D. N, 1. y/o. poder Para
Litigar; asi como:

4° Las TASAS Judiciales que hubieren lugar como Tasas de Ofrecimiento de
Pruebas, Cédulas de Notificacién Judicial, Tasa por Exhorto, si la
notificacién con la demanda es fuera del local lejos de Juzgado o a otro
Distrito Judicial, como Chimbote, Chiclayo , Lima, Ayacucho Cusco,
Etc..



5°. TAMBIEN LOS ANEXOS COMPRENDEN A LOS ORGANOS DE

6°.

7°.

PRUEBA, CAUDAL PROBATORIO O MEDIOS DE PRUEBAS
QUE VAN A DEMOSTRAR, ACREDITAR Y PERMITIR AL JUEZ
EL AMPARO DEL DERECHO DEMANDADO; que es importante
ofrecerlo o recaudarlo a la demanda; Porque si se ofrecen con
posterioridad ya devienen en EXTEMPORANEOS. y tendria que, el
Juzgador ADMITIRLOS de OFICIO; esto es siempre y cuando
coadyuven a demostrar la verdad sobre lo busca el amparo
jurisdiccional el Justiciable (parte).

A LA LECTURA DE LA Res. No. UNO de Fs. 46, se infiere que el
demandante ha adjuntado un Tasa Judicial por ofrecimiento de Pruebas
DIMINUTA, esto es menor a lo que la Tabla de Aranceles ordenay le
declarar por esta razon inadmisible la demanda y le conceden un plazo
de dos dias para que SUBSANE esta OMISION, y adjunte una tasa con
el reintegro del saldo pagado en el mismo Banco de La Nacion, vencido
el plazo de dos dia y si el interesado no cumple con pagar y adjuntar el
recibo con el pago completo se tiene por NO INTERPUESTA LA
DEMANDA Y SE ARCHIVA ESTA. (es

importante resaltar que este archivo por esta circunstancia, no impide
que el actor vuelva a rehacer nuevamente su demanda y presentarla
nuevamente a mesa de partes del juzgado o corte pertinente de ser el

caso.

Orden de INADMISIBILIDAD del Juez de Subsanar que si cumplié el
demandante, tal como se aprecia de su escrito de Fs. 50 y por esta razén
Juez, admite a tramite su (demanda) VER Res No. DOS. Fs. 51.
HASTA ACA NO HAY NINGUNA OBSERVACION NI
CRITICA, al tramite NI actuacién Jurisdiccional del Juzgador, pues
Calific6 de manera correcta el escrito de la demanda en cuanto a su
FORMA, AUTORIZACION POR LETRADO, REQUISITOS de
LA DEMANDA, y SUS ANEXOS.



3.2.8.

3.2.9.

3.2.10.

3.2.11.

Por lo tanto, no se ha cometido ningun vicio que invalide hasta esta

etapa procesal.

SANEAMIENTO PROCESAL

Ramirez (1998) explica respecto al saneamiento procesal: “conocido
también como pasteurizacion del proceso o Despacho saneado” (p.528)
viene hacer aquel acto juridico exclusiva del juez que consiste en revisar
nuevamente los elementos que conforman unarelacion procesal, es decir
verificar si se encuentran de manera defectuosa los presupuestos
procesales y las condiciones de la accién; requisitos indispensables para

la existencia de una relacion juridica procesal valida.
AUDIENCIA UNICA

LA AUDIENCIA CONCILIATORIA

Saneado el proceso, se procedi6 a llevar a cabo la etapa de conciliatoria,
el objetivo de esta audiencia es que el Juez tiene la oportunidad de
propiciar y obtener una conciliacion, el Juez luego de escuchar la
posicién de las partes, propone una formula conciliatoria, en caso de no
lograr que las partes arriben a un acuerdo, el Juez determina que la
audiencia pase a otro tema trascendente. Se trata de identificar los
puntos controvertidos y de manera especifica aquella que van a ser

materia de prueba.

LA AUDIENCIA DE SANEAMIENTO PROBATORIO

El Juez procedera a decidir la admision de los medios probatorios
ofrecidos con la demanda y la contestacion de la demanda, se ordena se
actuen los medios probatorios ofrecidos por las partes, con esta Ultima
actuacion, la AUDIENCIA DE CONCILIATORIA O DE
FIJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS Y
SANEAMIENTO PROBATORIO, llega a su fin fijandose dia y hora
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para la realizacion de la audiencia de pruebas, la que debera ocurrir en
un plazo no mayor de 50 dias, contados desde la audiencia que

concluye.

En el presente caso conforme es de verse de la Resolucion N° 06 de
fecha 26 de noviembre del 2014, AUDIENCIA UNICA, realizada en
la Sala de Audiencias del QUINTO JUZGADO ESPECIALIZADO
EN LO CIVIL, DE TRUJILLO, que despacha el Sr. Juez Doctor
FELIPE ELIO PEREZ CEDAMANO siendo las 10 de la mafianase
dio inicio a la Audiencia verificando que se cumpla con las exigencia
legales establecidos en el Art. 465 del Cddigo Procesal Civil, se da a
conocer que la pretension postulada es de competencia de este Juzgado
, asi mismo el accionante goza de legitimidad para obrar y por la parte
demandada al momento de absolver la contestacion de la Demanda no
ha deducido Excepciones ni defensas previas, no existiendo ningun
acto que acarree nulidad o vicio alguno, por lo que se advierte, que
existe una relacion juridica procesal valida. Por las consideraciones
expuestas y de conformidad se resuelve declarar la EXISTENCIA de
una relacién juridica procesal VALIDA y por ende SANEADO el

proceso.

A). PUNTOS CONTROVERTIDOS

1

Determinar si la parte demandada se encuentra obligada a otorgar ESCRITURA
PUBLICA DE COMPRA VENTA al demandante de los bienes inmuebles
descritos en el petitorio de la demanda:
Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N° 305 inscrita
en la partida electrénica N° 11176997.
Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N° 407 inscrita
en la partida electrénica N° 11177006.
Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N° 501 inscrita
en la partida electrénica N° 11177007.

11



4. Copialiteral de dominio del bien inmueble descrito como unidad N° 405 inscrita
en la partida electrénica N° 1117004.

B). MEDIOS PROBATORIOS

1

POR PARTE DEL DEMANDANTE.
DOCUMENTALES:

Se admite las documentales sefialadas a fs. 44 y son las siguientes:

Copia legalizada de la Minuta de compra-venta de bienes inmuebles celebrada entre
el demandante y demandado de fecha 11 de diciembre del 2012, con el cual acredito
mi pretension y la voluntad de las partes al suscribir tal minuta.

Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N° 305 inscrita
en la partida electrénica N° 11176997.

Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N° 407 inscrita
en la partida electronica N° 11177004.

Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N° 501 inscrita
en la partida electrénica N° 11177007.

Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N° 305 inscrita
en la partida electrénica N° 11176997.

POR PARTE DE LA DEMANDADA

Se admiten las documentales sefialadas de fs. 71y son las siguientes:

1

ESCRITURA PUBLICA, con la que acredito mi adquisicion de los inmuebles que

se detallan en la misma

a) Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N° 305 inscrita
en la partida electronica N° 11176997.

b) Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N° 407 inscrita
en la partida electrénica N° 11177004.

¢) Copialliteral de dominio del bien inmueble descrito como unidad N° 501 inscrita
en la partida electrénica N° 11177007.

d) Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N° 305 inscrita
en la partida electronica N° 11176997.
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1. DECLARACION DE PARTE: Que de manera personalisima rendira el
demandado TOMAS GUZMAN ORTIZ, con arreglo al pliego interrogatorio que en

sobre cerrado se adjunta, respecto de los hechos materia de demanda.

3.2.12.

3.2.13.

ANALISIS DE LA AUDIENCIA UNICA

Que, como es de verse del presente proceso ya fijada el diay hora para
la realizacion de AUDIENCIA UNICA de admision y actuacion de
pruebas la misma que después de haber sido realizada quedaron los
autos expeditos para ser sentenciados, previo SANEAMIENTO
PROCESAL Y DECLARACION DE UNA RELACION
JURIDICA PROCESAL VALIDA (fijacion puntos controvertidos

del Juez con la intervencion de las partes).

Es importante precisar que el demandante interpuso RECURSO DE
APELACION CONTRA LA RESOLUCION N° 6, que declara

saneado el proceso y la existencia de una relacion juridica procesal
valida, Recurso de apelacion que es declarado inadmisible, porque la
tasa judicial, que lo apelaba era diminuta y se concedié el plazo de 2
dias para que lo subsane, bajo apercibiendo de tenerse por no
presentada; Apelacion que por Resolucién N° 8 es rechazada por
considerar el juzgador extemporanea la subsanacion, en cuanto a
adjuntar el arancel judicial integro por concepto de Apelacion de Auto.
Conforme se aprecia de la lectura la Resolucion N° 8 de FS. 130y 131

de los actuados.

CONTESTACION DE LA DEMANDA

Por medio de este acto procesal, la demandada ejerce su Derecho de
contradiccion frente actora contradiciendo los argumentos expuestos en
la demanda.

CONTESTA LA DEMANDA DIEGO WILSON SAGASTEGUI
GUARNIZ EN REPRESENTACION DEL DEMANDADO DON
MAURICIO TOMAS GUZMAN LOZADA.

Argumentando lo siguiente:
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3)

b)

d)

Que el actor (padre) a través de este acto postulatorio pretende que el
suscrito le otorgue la escritura publica de una minuta celebrada de fecha
11-12-2012, de los bienes inmuebles que se han debidamente
detallados, estando legitimado para disponer libremente de ello.
Fundamenta su pretension en el Art. 1412 del C.C que prescribe que los
actos o negocios juridicos no hayan estado revestido ni lleno de vicios
que lo convierte en nulo por concurrir en su celebracién como es el caso
de autos, causales establecidas en el Art. 219 Inc. 5 del C.C Articulo e
inciso que prescriben que un acto juridico es causal de nulidad cuando
adolezca de SIMULACION ABSOLUTA, ocultando la verdad de los
hechos que motivaron la firma del documento en cuestion, la firma de
dicho documento que enuncia en su demanda era para proteger sus
propiedades de terceros de mala fe o también para gestionar u obtener
un préstamos dinerarios para su beneficio.

Las razones que motivaron la simulacion contenido de la minuta, es
consecuencia e incitacién y convencimiento en sefial de obediencia a su
padre, quien le conmind a celebrar un acto juridico simulado
representado en la minuta que se usa en este proceso.

Suscribe el demandado que es un joven de 21 afios de edad, que no
conoce, ni se ha visto involucrado en este tipo de situaciones, confinado
y obedeciendo ciegamente al actor en la creencia en que todo lo que
hacia y le ordenaba que haga, era por su bien y en salvaguarda de sus
propiedades a las que también le ayudo a comprar su padre y su
hermano respectivamente.

La transferencia de estos bienes, no le han entregado suma de dinero
alguna, pues la demandante sabia a la perfeccion que la celebracion de
dicho acto era simulado, nulo y procreado por el para poder nuevamente
quitarle sus propiedades con engafios, ademas suscribe que siempre
supo su padre que jamas, fue su intension venderle en la realidad a
cambio de nada suscribiendo que existe mala fe de parte de su padre por

lo que solicita sea declarada improcedente o infundada la demanda.
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3.2.14. ABSUELVE TRASLADO DE CONTESTACION DE LA
DEMANDA
De acuerdo a ley el demandante por escrito de fs. 99 a 101 absuelve el
traslado de contestacion de demanda solicitando que se desestime y por
el contrario se declare fundada la demanda postulada sustentando que
al no haber presentado el demandado documento o contra documento
que genere conviccién al juzgado que la Minuta que es objeto de la
demanda de otorgamiento de escritura publica contenia un acto juridico

viciado de nulidad insalvable.

3.2.15. NORMATIVA
CODIGO PROCESAL CIVIL

Art. 1y Il del T.P. Toda persona tiene derecho a la tutela jurisdiccional
efectiva para el ejercicio o defensa de sus derechos o intereses, con
sujecion a un debido proceso. El Juez debe atender a que la finalidad
concreta del proceso es resolver un conflicto de intereses o eliminar una

incertidumbre, ambas con relevancia juridica.

e Art. 442.-Requisitos y contenido de la contestacion de la
demanda.

e Art. 444.-Anexos de la contestacion a la demanda.
3.2.16. TRASLADO DE LA DEMANDA

Que, mediante Resolucion N° 3 de fecha primero de setiembre, el
demandado presenta la contestacion a la demanda con fecha 20 de
agosto del 2014, incoada, por el demandante TOMAS GUZMAN
GUARNIZ, demanda sobre OTORGAMIENTO DE ESCRITURA
PUBLICA, A FIN DE QUE CUMPLA CON OTORGAR LA
ESCRITURA PUBLICA DE LA MINUTA DE COMPRAVENTA
de fecha 11 de diciembre del 2012 de los bienes muebles de su

propasito.
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3.2.17. ANALISIS DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

La contestacion de la demanda tiene como base legal segun el Codigo
Civil Articulos 190, 193, 219 inc. 5y 1362.

De fs. 65 a 75, Corre la absolucion de la demanda por medio de la cual
el Demandado solicita se declare infundada o en el peor de los casos
improcedente la incoada en cada uno de los extremos; En el presente
caso se aprecia que el demandado al solicitar que la demanda se declare
infundada o improcedente se centra en el hecho que las mismas
unidades inmobiliarias objeto de demanda de Otorgamiento De
Escritura Publica antes de ser demandado le fueron vendidas por el
demandante a titulo oneroso conforme lo demuestra con la minuta que
el demandante recauda a su demanda para solicitar el otorgamiento de
la Escritura Pablica, argumentando que esta minuta que fue materia de
proceso de otorgamiento contenia un auto viciado de nulidad absoluta

por la causal de simulacién que prescribe el Art. 219 , inc. 5to del C.C,

4. PRETENSION DEL DEMANDANTE

TIPIFICACION DE LA MATERIA CONTROVERTIDA: OTORGAMIENTO
DE ESCRITURA PUBLICA.

El conflicto gira en torno al Otorgamiento De Escritura Publica, la cual es entendida
por la jurisprudencia como un deber de las partes de perfeccionar el contrato. Ante el
incumplimiento de este deber; el propietario podréa iniciar este proceso, atendiendo a
los articulos 1412 y 1549, del Cédigo Civil, a fin de que la parte renuente firme la
escritura de formalizacion y si a pesar del mandato judicial se mantiene en su negativa,

es el Juez quien se sustituye en el obligado.
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5. PRONUNCIAMIENTO DEL DEMANDADO RESPECTO DE LA
PRETENSION DE LA DEMANDANTE
Que, al absolver el traslado de la incoada solicita la parte demandada se DECLARE
INFUNDADA O IMPROCEDENTE EN TODO Y CASA UNO DE SUS
EXTREMOS.
El actor (demandante) refiere tener legitimidad para obrar y por ende demandar el
otorgamiento de Escritura Publica, sustentando su pretension en lo previsto en el Art.
1412 del Cdédigo Civil, por lo que tratandose de una compraventa “es deber ” del
poderdante cumpla con lo dispuesto en el Art. 1549 del Cadigo Civil.
El Art. 1412 del C.C INVOCADO POR EL DEMANDANTE, es correcto para su
aplicacion y formalizacién de un acto negocio juridico celebrado entre dos 0 mas
contratantes, con la atingencia que previo a su celebracion este acto o negocio juridico
NO HAYA revestido NI LLENO DE VICIOS QUE LO CONVIERTE ENNULO
POR CONCURRIR EN UNA CELEBRACION, Como es este caso las
CAUSALES ESTABLECIDAD en el Art. 219 inc. 5 del C.C ARTICULO E
INCISO QUE PRESCRIBE Que un acto juridico es causal de nulidad cuando
adolezca de simulacién absoluta, por tanto esta pretension contiene un acto juridico
que adolece de nulidad absoluta, por razon de contener el vicio de SIMULACION
ABSOLUTA.

6. PRONUNCIAMIENTO DEL JUZGADOR RESPECTO A LA DEMANDA
El juzgador se pronuncia declarando fundada la demanda interpuesta por Don
TOMAS GUZMAN ORTIZ sobre la materia de OTORGAMIENTO DE
ESCRITURA PUBLICA en contra de Don MAURICIO TOMAS GUZMAN
LOZADA, en el presente proceso se notifico validamente a la parte demandante como
consta con las notificaciones s y habiéndose contestado la demanda su apoderado el Dr.
WILSON SAGASTEGUI GUARNIZ, en plazo de ley, en la cual argumenta que el
contrato de compraventa adolece de simulacion absoluta, NO CUMPLE CON
ACREDITARLO, puesto que en el contrato no ha sido declarado nulo mediante
resolucion consentida y/o ejecutoriada de un 6rgano jurisdiccional, asi como al

encontrarse sin haberse declarado la nulidad, tiene plenos efectos entre las partes que
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lo otorgan, por otro lado, los argumentos de defensa del poderdante de MAURICIO
TOMAS GUZMAN LOZADA, no corresponden al proceso de otorgamiento de
Escritura Pablica , sino a un proceso de Nulidad De Acto Juridico.

Que, mediante Resolucion N° 10 de fecha 18 de mayo del 2015, de fs. 139, el Quinto
Juzgado Especializado en lo Civil, basandose en los fundamentos que anteceden y los
dispositivos legales invocados, RESUELVE DECLARAR FUNDADA la demanda
de otorgamiento de Escritura Publica , interpuesta por la demandante TOMAS
GUZMAN ORTIZ, en contrade Don MAURICIO TOMAS GUZMAN LOZADA,
en consecuencia se ordend que la parte demandada dentro del plazo de 6 dias otorgue
a favor de Don TOMAS GUZMAN ORTIZ la escritura publica de la minuta de
adjudicacion en propiedad respecto de los inmuebles identificados como UNIDAD N°
305 del Jr. Francisco Bolognesi N° 205-217 Y JR,. ZEPITA N° 312, 314, 318, 320,
322, 326, 330 del Distrito de Trujillo Departamento La libertad, el mismo que tiene un

area de 277.17 m2, respectivamente.

6.1. ETAPAPROBATORIA

6.1.1. DEFINICION
Es el conjunto de actos destinados a convencer al juzgador que los
hechos han ocurrido tal como cada quien lo ha descrito.
Si bien todas las etapas del proceso son relevantes, a nuestro juicio, la
etapa probatoria es la mas importante, toda vez que en virtud de lo
probado el Juez deberd resolver el conflicto de intereses o la

incertidumbre juridica.

6.1.2. MEDIOS PROBATORIOS
Son documentales en las que se sustentan la pretensién, esto implica
que si una de las partes no llega a probar los hechos en que ésta sera

desestimada por el juzgador, tal es asi que conforme lo sefiala el Art.
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6.1.3.

iy

2

3

4

1)

2)

200 del Codigo Procesal Civil, si no se llegan a probar los hechos que
sustentan la pretension, la demanda sera declarada infundada.

Cas N° 1942-2007 La Libertad sefiala lo siguiente: “...Una demanda es
fundada e infundada segln se encuentre o no debidamente comprobado
el derecho arguido con el mérito de las pruebas actuadas como sefiala
el Art. 200 del C.P.C.”

ACTUACION DE LOS MEDIOS PROBATORIOS

POR PARTE DEL DEMANDANTE.

DOCUMENTALES:

Se admite las documentales sefialadas a fs. 44 y son las siguiente:
Copia legalizada de la Minuta de compra-venta de bienes inmuebles
celebrada entre el demandante y demandado de fecha 11 de diciembre
del 2012, con el cual acredito mi pretension y la voluntad de las partes
al suscribir tal minuta.

Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N°
305 inscrita en la partida electrénica N° 11176997.

Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N°
407 inscrita en la partida electréonica N° 11177004.

Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N°
501 inscrita en la partida electrénica N° 11177007.

Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N°
305 inscrita en la partida electronica N° 11176997.

POR PARTE DE LA DEMANDADA

Se admiten las documentales sefialadas de fs. 71 y son las siguientes:
ESCRITURA PUBLICA, con la que acredito mi adquisicion de los
inmuebles que se detallan en la misma

Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N°
305 inscrita en la partida electronica N° 11176997.

Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N°
407 inscrita en la partida electrénica N° 11177004.
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3) Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N°
501 inscrita en la partida electronica N° 11177007.

4) Copia literal de dominio del bien inmueble descrito como unidad N°
305 inscrita en la partida electronica N° 11176997.
DECLARACION DE PARTE: Que de manera personalisima rendira
el demandado TOMAS GUZMAN ORTIZ, con arreglo al pliego
interrogatorio que en sobre cerrado se adjunta, respecto de los hechos

materia de demanda.

6.1.4. ANALISIS DE LA ETAPA PROBATORIA

La carga de la prueba le corresponde a quien afirma los hechos
que configuran su pretension o a quien los contradice alegando
nuevos hechos conforme lo prescribe el Art 196 del Cddigo
Procesal Civil, en el presente caso, se llevd a cabo el ofrecimiento
de pruebas por ambas partes procesales, luego, se admitieron los
medios probatorios por parte del érgano jurisdiccional en la
audiencia correspondiente, y por ultimo se dio la valoracién de

los medios probatorios admitidos por parte del juzgador.

6.2. ETAPADECISORIA

6.2.1. DEFINICION

Agotada la etapa probatoria, la etapa subsiguiente es ladecisoria.
A través de esta etapa, el juez aplicando la norma juridica al caso
concreto, pone fin al proceso mediante la expedicion de la
sentencia, resolviendo de este modo el conflicto de intereses

planteado por las partes o eliminando la incertidumbre juridica.

A través de la sentencia, en donde el juez emite su
pronunciamiento, que versa sobre la  figura de
OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICA.
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6.2.2.

6.2.3.

6.2.4.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
RESOLUCION DE SENTENCIA

Que, mediante Resolucion N° 10 de fecha 18 de mayo del 2015, de fs.
139, el Quinto Juzgado Especializado en lo Civil, basandose en los
fundamentos que anteceden y los dispositivos legales invocados,
RESUELVE DECLARAR FUNDADA la demanda de otorgamiento
de Escritura Publica, interpuesta por la demandante TOMAS
GUZMAN ORTIZ, en contra de Don MAURICIO TOMAS
GUZMAN LOZADA, en consecuencia se ordend que la parte
demandada dentro del plazo de 6 dias otorgue a favor de Don TOMAS
GUZMAN ORTIZ la escritura publica de la minuta de adjudicacién
en propiedad respecto de los inmuebles identificados como UNIDAD
N° 305 del Jr. Francisco Bolognesi N° 205-217 Y JR,. ZEPITA N° 312,
314, 318, 320, 322, 326, 330 del Distrito de Trujillo Departamento La
libertad, el mismo que tiene un &rea de 277.17 m2, respectivamente.

ANALISIS DE LA SENTENCIA EN PRIMERA INSTANCIA
Que en honor a la verdad haciendo una revisién consciente detallada y
responsable de su lectura contiene los requisitos que ordenan los Art.
122 inc. 3ero y 4to del C.PC. en concordancia con el Art. 139 de la
Constitucion Politica del Estado que ordena al juzgador fundamenta de
manera clara y precisa con la meditacién integral aportados por las
partes en el proceso, de todos los 6rganos de prueba para justificar su

sentencia.

ANALISIS DE LA SENTENCIA EN SEGUNDA INSTANCIA
Como es de verse de la apelacion presentada por el demandado
MAURICIO TOMAS GUZMAN LOZADA EN EL PROCESO
QUE SIGUIDO EN SU CONTRA DON TOMAS GUZMAN
ORTIZ SOBRE OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICA
SEGUN EXP. 2408-2014 EN EL QUINTO JUZGADO CIVIL.
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El demandado en su escrito de apelacién fundamentandose que la
sentencia no ha existido una debida motivacion por parte del Juez de
primera instancia, pudiéndose apreciar la INEXISTENCIA DE
MOTIVACION.

Asi como también que el juez de primera instancia debio de incorporar
algn medio de prueba de oficio de modo adicional para generar

conviccién y no lo hizo.

Con respecto a la minuta de compraventa obrante en el expediente cuya
formalizacidn se pretende en el presente proceso NO CONTIENE LA
VOLUNTAD DEL VENDEDOR, puesto que nadie firmo la primera
y segunda hoja de la minuta aduciendo que dicho contrato no ha sido
perfeccionado conforme al Art. 1359 del C.C. como es de verse de fs.

156 a fs. 166 respectivamente.

Que, mediante a Resolucién N° Once, el demandado MAURICIO
TOMAS GUZMAN LOZADA, interpone Recurso de APELACION
contra la Resolucion Sentencial N° 10 de fecha 18 de mayo del 2015
que corre de fs. 139 a 146, reuniendo los requisitos contemplados en los
articulos. 366 y 367, el Cédigo Procesal civil, asi como verificar si se
ha presentado dentro del plazo de ley conforme lo dispuesto en el ART.
556 CPC.

Se concede la apelacion interpuesta por el demandado MAURICIO
TOMAS GUZMAN LOZADA contra la resolucion sentencial N° 10
de fecha 18 de mayo del 2015, con efecto suspensivo de conformidad
con los art. 364,365 inc. primero 371 y 373 de codigo acotado
ordenédndose se eleve a la SALA CIVIL SUPERIOR que corresponda.

Con OFICIO N° 418-2015-5° JECT-2408-2014-TPDR, SE
REMITE EL EXPEDIENTE 2408-2014 A LA SALA
ESPECIALIZADA EN LO CIVIL DE TURNO LA APELACION
concedida con EFECTO SUSPENSIVO a favor del demandado
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6.2.5.

GUZMAN LOZADA MAURICIO TOMAS en los seguidos por
GUZMAN ORTIZ TOMAS sobre OTORGAMIENTO DE
ESCRITURA PUBLICA.

LA SEGUNDA SALA CIVIL SENALO LA VISTA DE LA CAUSA
PARAEL DIA 24 DE AGOSTO DEL ANO 2015 A HORAS 9 CON
10 MINUTOS DE LA MANANA segiin RESOLUCION N° 12 de
fecha 10 de julio del 2015.

El demandante TOMAS GUZMAN ORTIZ presenta un escrito de
fecha 12 de agosto del 2015, en la que solicita se le conceda informe
oral y concediéndosele a los abogados APERSONADOS en el escrito
cinco minutos para que informen oralmente a la vista de la causa

mediante Resolucion N° 13 de fecha 18 de agosto y que obraen fs. 175,

Que con fecha 24 de agosto del 2015, se deja constancia que se ha
Ilevado a cabo la vista de la causa en la que intervienen por los sefiores
jueces superiores HILDA ROSA CHAVEZ GARCIA, DAVID
FLORIAN VIGO, CARLOS VILLANUEVA VILLANUEVA, este
ultimo actué como Juez Superior Ponente, quien realizo la exposicion

de la causa y luego de debate se dio la votacion correspondiente.

SENTENCIA DE LA SEGUNDA INSTANCIA

Por Resoluciéon N° 14, la SEGUNDA SALA SUPERIOR CIVIL,
confirma la Sentencia de PRIMERA INSTANCIA siendo uno de los
argumentos de la Sala lo dispuesto por el Art. 949 del C.C en
concordancia con el Art. 1352 del mismo cuerpo normativo, ya que
considero que la transferencia opera en ejecucién de la obligacion
emana del contrato que se da con la entrega del bien vendido y se
perfecciona con la suscripcion y otorgamiento del documento pablico

de su proposito.

NOTA: La Sala Superior Su Sentencia de Vista la sustenta no obstante
correr en autos actuados de proceso de nulidad de acto juridico por
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causal de simulacion, vuelve a referir que esta causal debe de ventilarse
en una via mas lata en la via procedimental de proceso de conocimiento
y no via de proceso sumarisimo y no en la que se ha demandado

Otorgamiento de Escritura Publica.

6.2.6. RECURSO DE CASACION
Siempre el demandado haciendo uso de la PLURALIDAD DE LAS
INSTANCIAS a fs. 191 a 197 interpone RECURSO
EXTRAORDINARIO DE CASACION, el mismo que le es
concedido y La Sala Superior respectiva, eleva el expediente a laCorte
Suprema de Justicia de la Republica la misma que por CASACION
1397-2016, de fecha 13 de marzo del afio 2017 lo rechaza por no haber
subsanado su Recurso de casacion, advertido mediante Resolucién de
fecha 12 de setiembre del 2016, y con resolucion de fecha 13 de marzo
del 2017 la Sala Civil permanente RECHAZA el recurso de
CASACION contra la Sentencia del 24 de agosto del 2015 y se le
impuso al recurrente MAURICIO TOMAS GUZMAN LOZADA,

una multa equivalente a diez Unidades Referencia Procesal.

7. ANALISIS DEL CASO
En mi modesto entender considero que a lo largo del inicio tramite y sustanciacion
del proceso se ha dotado de la tutela jurisdiccional efectiva a los justiciables a existido
direccion e impulso procesal se ha cumplido con los fines del proceso la socializacién
del mismo y se ha aplicado el Derecho y la norma civil y procesal civil, conforme lo
establece los Art. |, LI, IV,V,VLVII, Y X del Titulo preliminar del C.P.C y en
cuanto a la sustanciacion del proceso y su Resolucion representada en cuanto al
derecho discutido estdn muy bien definidos en LA SENTENCIA PRIMERA,
SEGUNDA ULTIMA INSTANCIA, de tal forma que no encuentro razon legal para

cuestionarla ni observarla.
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7.1.

SINTESIS DEL CASO. DE LAS PARTES, ORGANOS
JURISDICCIONALES Y SUS ABOGADOS:

En cuanto al comportamiento procesal de las partes esta ha estado sujetada a su
respetivos postulartorios con la atingencia que considero que el demandado por
su calidad de hijo del demandante peco de ingenuo al redactar y suscribir una
minuta por el cual nuevamente devolvia a su padre las unidades inmobiliarias
materia de demanda de OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICA
sin hacer firmar el contra documento con el que pueda demostrar que la minuta
utilizada en este proceso contenia un acto simulado causante de nulidad
absoluta conforme lo estipula el Art., 219 Inc. 5° del Codigo Civil, para

demostrar la accion simulada (mentirosa).
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9. ANEXOS

9.A. Resolucion N° Uno de fecha 10 de julio del dos mil catorce, emitida por el
QUINTO JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO CIVIL. En donde se concedeun
plazo al demandante a fin que subsane la omision (2 dias).

9.B. Resolucién N° Dos de fecha treinta y uno de julio del dos mil catorce, emitida
por el QUINTO JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO CIVIL, en la cual se
admite la demanda interpuesta por Tomas Guzman Ortiz contra Mauricio Tomas
Guzman Lozada Sobre Otorgamiento De Escritura Publica a tramitarse en proceso
SUMARISIMO.

9.C. Resolucion N° Tres de fecha primero de setiembre del dos mil catorce, emitida
por el QUINTO JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO CIVIL en donde declara
inadmisible la contestacion de la demanda concediéndosele un plazo de tres diaspara

gue subsane la omision.

9.D. Resolucion N° Cuatro de fecha treinta de setiembre del dos mil catorce, emitida
por el QUINTO JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO CIVIL en donde se admite
la contestacion de la demanda presentada por apersonado a WILSON SAGASTEGUI
GUARNIZ por su poderdante MAURICIO TOMAS GUZMAN LOZADA, asi
mismo se programa la audiencia Unica para el dia veintiséis de noviembre del 2014 a

las 10:30 minutos de la mafana.

9.E. Resolucion N° Seis, AUDIENCIA UNICA, de fecha 26 de noviembre del dos
mil catorce a horas diez horas con treinta minutos en la sala de audiencias del
QUINTO JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO CIVIL

9.F. Resolucion N° Siete, de fecha treinta de diciembre del dos mil catorce emitida
por el QUINTO JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO CIVIL, en la cual se
declara inadmisible el recurso de apelacion presentado por el letrado DIEGO
WILSON SAGASTEGUI GUARNIZ en calidad de abogado de MAURICIO
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TOMAS GUZMAN LOZADA concediendo un plazo de dos dias para subsanar la

omision bajo apercibimiento de tenerse por no presentada la apelacion.

9.G. Resolucion N° Ocho, de fecha 14 de marzo del dos mil quince emitida por el
QUINTO JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO CIVIL en la cual se rechaza la
apelacion interpuesta por WILSON SAGASTEGUI GUARNIZ en calidad de
apoderado de MAURICIO TOMAS GUZMAN LOZADA, y se declara consentida
la Resolucion N° SEIS, expedida en audiencia unica de fecha veintiseis de noviembre
del dos mil catorce y se ordena que los actuados pasen al Despacho del Juez para

expedir sentencia.

9.H. Resolucion N° Diez, de fecha dieciocho de mayo del dos mil quince, emitida por
el QUINTO JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO CIVIL, Sentencia en la que se
declara fundada la demanda interpuesta por Don Tomas Guzman Ortiz sobre la materia
de Otorgamiento de Escritura publica en contra de Don Mauricio Tomas Guzman
Ortiz, en la que se ordena que la parte demandada dentro del plazo de seis dias otorgue
a favor de don Tomas Guzman Ortiz la Escritura Publica de la Minutade Adjudicacién

de los inmuebles de su propdsito.

9.1. Resolucion N° Once, de fecha 3 de junio del dos mil quince emitida por el
QUINTO JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO CIVIL en la cual, se concede la
apelacion con efecto suspensivo y se eleve los actuados a la Sala Civil Superior,

apelacién interpuesta por el demandado Mauricio Tomas Guzman Lozada.

9.J.Resolucion N° Catorce de fecha 24 de agosto del 2015, emitida por la SEGUNDA
SALA SUPERIOR CIVIL, en la que se confirma la Sentencia de PRIMERA
INSTANCIA.

9.K. Resolucion de CASACION N° 1397-2016-SALA CIVIL PERMANENTE de

fecha trece de marzo del dos mil diecisiete.

9.L. Resolucion N° Diecisiete, de fecha dos de octubre del dos mil quince emitida por
el QUINTO JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO CIVIL, enla que consta la
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multa impuesta al demandado Mauricio Tomas Guzman Lozada como consecuencia

del recurso de Casacion que fue declarada improcedente.
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QUINTO JUZGADO ESPECIALIZADO CIVIL DE TRUJILLO

EXPEDIENTE - 1 2408 - 2014 . ufo
DEMANDANTE : TOMAS GUZMAN ORTIZ ﬁ'
_ Td
DA (¥ o

DEMANDADO - : MAURICIO TOMAS GUZMAN L0z,

MATERIA : OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBL AN
JUEZ : : DR. FELIPE PEREZ CEDAMANOS CA W y
SECRETARIA : DRA. MARIELA MORENO VEGA

RESOLUCION NUMERO: UNO
Trujillo, diez de julio
Del afio dos mil catorce.-
AUTOS Y VISTOS; Dado cuents con

: &l escri -
de demanda y anexos que se adjunta : agréguese 3 los aut Crito postulatorio
0s

1Y C :
PRIMERQ: Corresponde al Juzgador al Calificar | q ONSIDERANDO:

. ®manda verificar |a
concurrencia de los presupuestos procesales y CondiCiOnes
ae

E |
-
,?;

. - . : ’ fe
inadmisibilidad o improcedencia segiin corresponda; €tos de declara su

SEGUNDO: Que, estando a la demanda Presentay
por

TOMAS
ORTIZ sobre Otorgamiento de Escritura Piblica contrg MAU GUZMAN

RICIO Tomas GuzMaN

P Un;
Jirén Francisco Bolognesi No. 205 - 217, y Jr. Zepita g 312\'1L°La£_'§!9;§9_§ del
+312, 3
326, 330 del distrito y provincia de Trujillo, Unidad No. 40 14, 318, 320, 322,
15 aeg =2 del Jirén Francisco
18,
320, 322, 326, 330 el

rON Fram.:
fanciscg Bolognesi No.

LOZADA respecto de los bienes siguientes bieneg i”mUebles

Bolognesi No. 205 - 217, y Jr. Zepita No. 312, 314, 3
distrito y provincia de Trujillo, Unidad No. 407 d¢ j;
205 - 217, y Jr. Zepita No. 312,314, 318, 320, 35, e
! r 3
provincia de Trujillo, Unidad No. 501 del Jirén Francisco Bolo 0 del
N 9nes;j

Jr. Zepita No. 312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 del sty o 205217,y
conforme a los fundamentos de hecho y derecho que expope. Provincia e Trygillo,
TERCERO: Que, revisando el petitorio de I demandy ¢

arancel judicial por

distrito y

~ ofrecimiento de medios_probatorios presentado resulta g ;

establecido mediante_Resolucion Administrativa o, 051_2014_; en-mérito a Io
debe concedersele plazo prudencial al demandante pars que brése_PJ’ par _lO que
eﬁk"Vewlr‘AfmFr)ort’e de Ciento Treinta y Tres Nuevos Soles, por |, %’éqs nte un reintegro
plazo prudencial al demandante para que subsane la Orﬁisi € debe conceder

: : on anotada.
Por las consideraciones anotadas y de conformidad con !

&l artj
del Cédigo Procesal Civil, se resuelve: i CUlo 426 numeral 2
DECLARAR INADMISIBLE la demanda interpuesta
~ROr Top

sobre OTORGAMIENTO DE ESRITURA PUBLICA CONCEDA~AS GUZMAN ORTIZ
S
DIAS para que subsane la omisién anotada en el terce, E el plazo de DOS

— S ==l COns;j ;
apercibimiento de rechazarse )//aLChf\//a}ﬁ'@ defin %\Lﬂ@

==&_los actuados;

Notifiquese.- ;

™

MARIELK vy

SECRETAR

S GA
N RIA syn,

Corte Supsrior a8 Jug ﬂ{m,.ﬁi.ﬁ:i

. Yol de 5 ihertag




QUINTO JUZGADO ESPECIALIZADO CIVIL DE TRUJILLO
EXPEDIENTE : 2408 - 2014 ” '
DEMANDANTE : TOMAS GUZMAN ORTIZ _
DEMANDADO : MAURICIO TOMAS GUZMAN LOZADA

MATERIA - OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICA
JUEZ : DR. FELIPE PEREZ CEDAMANOS ©
SECRETARIA : DRA. MARIELA MORENO VEGA

RESOLUCION NUMERO: DOS
Trujillo, treinta y uno de julio A _
Del afio dos mil catorce.- ‘

AUTOS Y VISTOS; Dado cuenta con el escrito presentado yb

aranceles judiciales que se acompafia: POR CUMPLIDO EL REQUERIMIENTO

efectuado mediante resolucion nimero uno; Y CONSIDERANDO:
PRIMERQO. Que, acude a este érgano jurisdiccional en’ busqueda de -tutela

jurisdiccional TOMAS GUZMAN ORTIZ e interpone demanda sobre Otorgamiento de
Escritura Publica contra MAURICIO TOMAS GUZMAN LOZ-ADA respecto de los

e ———

provincia de Trupllo"‘Unldad No. 405 el Jiron Francisco Bologne31 No. 205 -217,y
Jr Zeplta No.. 312 314 318, ‘3‘20 322, 326, 330 del distrito y provincia de Trupllo

,, st

314 318 320 322, 326, 330 del distrito v provmma de Trumlo Unldad No. 501 de!
Jiron Francisco Bolognesi No. 205 — 217, y Jr. Zep|ta No. 312, 314 ~318;-320; 322

326, 330 del distrito y provincia de Trujillo, conforme a los fundamentos de hecho y

derecho que expone,

SEQ‘UQWDO Revisando la demanda se advierte que ésta cumple con los requisitos

de admisibiiidad y procedencia contenidos en los articulos 130, 132, 424 y 425 del

Codigo Procesal Civil, siendo el petitorio claro y precise, y la pretension postulada es
competencia de este Juzgado, por lo que debe admﬁtirse a tramite en la via- del
pfoceso sumarisimo conforme ai articulo 546 numeral 6 deLcO'digo antes acotado;
Por o expuesto se resuelve: =" <
ADMITIR la demanda_interpuesta por TOMAS GUZMAN ORTIZ contra MAURICIO
TOMAS GUZMAN LOZADA 4sobre"O»7?QRGAM,EI\ITO DE ESCRITURA PUBLICA,
TRAMITASE como Proceso SUMAR/SIMQ} TENGASE por OFRECIDOS los medios

probatorios que se_indican; NO‘TIFIQUEéE al demandaco para que en el plazo de

cinco dias conteste la demanda y bajo apercibimiento de declararse su rebeldia; al

pf’iry‘nero otrosi digo: Téngase presenie; al sequndo_otrosi ‘digo: TENGASE por

delegadas las facultades generales de representacion \a favor del letrado que

autoriza la demanda; al tercer otrosi digo: Pida_con afreql'o a Ley; Reiniciando

labores la secretarie que da cyenta al término d\a{sus %caciones; Notifiquese.-

L~ TN

\\Waa 10 VEGA

aiA JUTACIAL
az Justicia dq La Lipertad
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QUINTO JUZGADO ESPECIALIZADO CIVIL DE TRUJILLO
EXPEDIENTE : 2408 - 2014
DEMANDANTE : TOMAS GUZMAN ORTIZ

MATERIA - : OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICCA
DEMANDADO : MAURICIO TOMA GUZMAN LOZADA
JUEZ : DR. FELIPE PEREZ CEDAMANOS

SECRETARIA  : DRA. MARIELA MORENO VEGA
RESOLUCION NUMERO: TRES

Trujillo, primero de setiembre

del afio dos mil catorce.-

AUTOS Y VISTOS; Dado cuenta con los dos escritog
presentados y anexos consistentes en aranceles judiciales por ofrecimiento de
medios probatorios, derecho de notificacién y demas documentales: agréguese 3
los autos; Y CONSIDERANDO;

PRIMERQO: Que, se apersona al proceso WILSON SAGASTEGUI GUARNIZ en

calidad de apoderado de Mauricio Tomas Guzman Lozada en mérito a la vigencia
de Poder que presenta, sefialando domicilio real y procesal en esta ciudad de
Trujillo, y contesta la demanda solicitando que la misma sea declarada infundada o
improcedente conforme a los fundamentos que expone y ofreciendo los medios

probatorios que considera pertinentes a su pretension;
SEGUNDO: Revisando los adjuntados se Vverifica que el recurrente presenta

arancel judicial por ofrecimiento de medios probatorios en el importe de Treinta y
Ocho Nuevos Soles, importe que resulta diminuto en atencion a lo establecido en
la Resolucion Administrativa No. 051-2014-CE-P-J por lo que debe concedérsele
plazo prudencial al recurrente para que presente arancel judicial por reintegro en g
importe de Ciento Treinta y Tres Nuevos Soles;

Por estas consideraciones y de conformidad con el articulo 50 inciso 1 del Codigo
Procesal Civil, se resuelve:

o TENER POR_APERSONADO A WILSON SAGASTEGUI GUARNIZ en
calidad de apoderado del demandado MAURICIO TOMAS GUZMAN
LOZADA; Presente su domicilio real y procesal indicado; DECLARESE
INADMISIBLE LA CONTESTACION DE DEMANDA presentada y
CONCEDASELE EL PLAZO DE TRES DIAS al recurrente para que
subsane la omisién anotada en el considerando sequndo de la presente
resolucion _y bajo apercibimiento _de tenerse por no presentada |a

contestacion de demanda y declararse su-febeldia; Notifiquese -
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QUINTO JUZGADO ESPECIALIZADO CIVIL DE TRUJILLO 4/}
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DEMANDANTE : TOMAS GUZMAN ORTIZ (\(1/1’/\9;‘%
MATERIA =~ : OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICCA i (}/
DEMANDADO : MAURICIO TOMA GUZMAN LOZADA

JUEZ : DR. FELIPE PEREZ CEDAMANOS

SECRETARIA  : DRA. MARIELA MORENO VEGA
RESOLUCION NUMERO: CUATRO

Trujillo, treinta de setiembre

del afio dos mil catorce.-

AUTOS Y VISTOS; Dado cuenta con el escrito presentado y
aranceles judiciales por reintegro del Poder Judicial y derecho de notificacién :
agréguese a los autos; Y CONSIDERANDO; ‘

PRIMERO: Que, dentro del plazo concedido el apoderado judicial del

demandado ha subsanado la omision anotada mediante resolucién numero tres
por lo que efectuando un nuevo control judicial de la contestacion de demanda de
folios sesenta y cinco a setenta y cinco y subsanado mediante escrito que se da
cuenta, se tiene que se apersona al proceso WILSON SAGASTEGUI GUARNIZ en
calidad de apoderado de Mauricio Tomas Guzman Lozada en mérito a la vigencia

de Poder que presenta, sefialando domicilio real y procesal en esta ciudad de

Trujillo, y contesta la demanda solicitando que la misma sea declarada infundadao

improcedente conforme a los fundamentos que expone y ofreciendo los medios
probatorios que considera pertinentes a su pretension;

SQ:TQUW@O: Revisando el escrito postulatorio presentado se verifica que el

mismo se encuentra dentro del plazo de Ley y reune los requisitos previstos en los
articulos 442 y 444 del Codigo Procesal Civil, por lo que debe admitirse a tramite;
Por estas consideraciones y de conformidad con el articulo 50 inciso 1 del Codigo
Procesal Civil, se resuelve:

e ADMITASE LA CONTESTACION DE DEMANDA PRESENTADA POR
APERSONADO A WILSON SAGASTEGUI GUARNIZ por su poderdante
MAURICIO TOMAS GUZMAN LOZADA; Presente su_domicilio real y
procesal indicado: Por ofrecidos sus medios probatorios: al tercer otrosi
digo: TENGASE POR DELEGADAS LAS FACULTADES GENERALES DE
REPRESENTACION a favor del letrado que autoriza la demanda; al cuarto

otrasi digo: Pida con arregio a Ley; conforme a su estado PROGRAMESE
LA REALIZACION DE LA AUDIENCIA UNICA A REALIZARSE EL DIA
VEINTISEIS DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL 'CATORCE A LAS
DIEZ CON TREINTA MINUTOS DE LA MANANA: Notifiquese .-




{ ;XPEDIENTE No: 02408-2014-0-1601-JR-CI-05

{ PEMANDANTE : GUZMAN ORTIZ TOMAS

{DEMANDADO : GUZMAN LOZADA MAURICIO TOMAS

* IMATERIA : OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICA
| UEZ : DR. FELIPE PEREZ CEDAMANOS

ISECRETARIO : DRA. MARIELA MORENO VEGA

AUDIENCIA UNICA

n7la ciudad de Trujillo, siendo las diez  horas con treinta minutos del dia

& Budjencias del Quinto Juzgado Especializado en lo Civil de Truijillo, que despacha
| je] senor. Juez Doctor Felipe Elio Pérez Cedamanos, asistido por la secretaria
@
;f}udiciaL doctora Mariela Moreno Vega, como parte demandante se hace presente
don Tomas Guzman Ortiz, identificado con Documento Nacional de identidad
' Nro. 17987550 asistido por su abogada Lilian Sofia Calderén Cabrera identificado
- con CALL Nro. 6139, se deja constancia de la inasistencia de la parte demandada a
pesar de estar validamente notificada para que concurra a esta audiencia, la misma
que tiene el siguiente resultado.-~~--=mmmmmo e

SANEAMIENTO PROCESAL: RESOLUCION NUMER(: SEIS- AUTOS Y

j’ VISTOS; Y CONSIDERANDO: PRIMERO.- Que, en esta etapa del proceso
correspende al Juzgador verificar si se dan los presupuestos procesales y las

condigiones de la accion a tenor de lo previsto en ¢l Articulo 465 del Codigo

yefifica que la demanda cumple con las exigencias legales, ademas la pretension
ostulada es de competencia de este,Juzgado; asimismo el accionante goza de

fi/ :: ok 5 ' T 5
7 legitimidad para obrar; TERCERQO.- La parte demandada a! momento de contestar

- no ha deducido excepciones ni defensas previas que sean materia de
| &

pronunciamiento Jurisdiccional; por lo que debe procederse al saneamierito

respectivo; maxime si tampoco se advierte vicio alguno que acarreé la nulidad de




;,actuado en el proceso; por '1as consideraciones expuestas y de conformidad con
previsto en el Articulo 465, inciso 1, del Cddigo Procesal Civil, se resuelve,
clarar: LA EXISTENCIA de una relacion juridica procesal VALIDA YV por ende
ANEADO el proceso. o ——- e

B

FIJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS.- 1) Determinar si Ia parte

éemandada se encuentra obligada a otorgar escritura publica de compraventa ]
_@'iemandante de los bienes inmuebles descritos en el petitorio de demanda:
"‘UNIDAD N°305, inscrita en la PARTIDA ELECTRONICA N° 11176997

WUNIDAD N°405 inscrita en la PARTIDA ELECTRONICA N° 11177004

1 UNID ”—\D N°407 inscrita en la PARTIDA ELECTRONICA N° 11177006

1;{ NIDAD N°501 inscrita en la PARTIDA ELECTRONICA N° 11177007

%

' ADMISION DE MEDIOS PROBATORIOS.-

setenta y uno, declaracion de parte que hara el demandante conforme al pj;

DE LA PARTE DEMANDANTE: Se admite las DOCUMENTALES senaladas a
- ; fojas cuarenta y cuatro -------mmmmmmme e e —— e

| DELA PARTE DEMANDADA. .- .- Se admiten las documentales senaladas a fojas

liego
- cerrado que obra en folios sesenta y cuatro.

ACTUACION DE LOS MEDIOS PROBATORIQS . —----=-r=smsrmmmnmmmmmemeee

Se actuanslas documentales  admitidas en esta audiencia tanto de la parte

dLman/imte como demandada, la misma que se tendran en cuenta 2l momento de

rxléolwex —————————————————————————————————————————————

atural de Trujillo, instruccion superior, viudo, constructor, domicilio en Mjcaela

B.ashdas No. 321 distrito de La Esperanza, 64 anos, quien absolverd conforme a

gphego cerrado de folios sesenta y cuatro, el mismo que en este acto es aperturado v

'« rubricado por el senor Juez, tomandole el sciior Juez el juramento de Lev

obteniéndose el siguiente resultado:




LA PRIMERA PREGUNTA, DIJO: “NO CONTIENE”
LA SEGUNDA PREGUNTA , DIJO: “ PAGUE TODO”
LA TERCERA PREGUNTA, DIJO: “NO ENTIENDE LA PREGUNTA”

NFORME ORAL.- En este acto la abogada del demandante informa oralmente

or espacio de diez minutos.
n este acto, el sefior Juez informa a las partes que el presente proceso se encuentra
_expedito para ser sentenciado, el mismo que sera dentro del plazo de ley; con lo

que termind la presente audiencia, firmando los intervinientes, después que lo

ciera el sefor Juez, de lo que dOy fe . ------mmmmmmmmmmmmmmmmemmmmneaeeeee

i Sl
s he La Lineniad
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QUINTO JUZGADO ESPECIALIZADO CIVIL DE TRUJILLO

EXPEDIENTE  :2408-2014

DEMANDANTE : TOMAS GUZMAN ORTIZ

DEMANDADO  : MAURICIO TOMAS GUZMAN LOZADA
MATERIA : OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICA
JUEZ - DR. FELIPE PEREZ CEDAMANOS
SECRETARIA . : DRA MARIELA MORENO VEGA
RESOLUCION NUMERO: SIETE

Trujillo, treinta de diciembre

Del afio dos mil catorce.-
AUTOS Y VISTOS; Dado cuenta con el escrito postulatorio
de apelacién presentado: AGREGUESE a los autos; Y CONSIDERANDO:

PRIMERQ: El articulo 367 del Codigo Procesal Civil, preve : “La apelacion se

interpone dentro del plazo legal ante el Juez que expidié la resolucién
impugnada, acomparando el recibo de tasa judicial respectiva cuando ésta

fuera exigible...”
SEGUNDO: Acude a este organo jurisdiccional el letrado Diego Wilson

Sagastegui Guarniz en calidad de apoderado de Mauricio Tomas Guzman Lozada
e interpone recurso impugnatorio de apelacion respecto de ia resolucion numero
SEIS que declara saneado el proceso en atencion a los fundamentos de hecho y

derecho que expone;
TERCERO : Que, revisando el petitorio de la demanda el arancel judicial por

ofrecimiento de medios probatorios por apelacion de auto presentado resulta
diminuto en atencién a lo establecido mediante Resolucion Administrativa No.
051-2014-CE-PJ, por lo que debe concedérsele plazo prudencial al apelante para
que efectle el reintegro en la suma de ciento setenta y un con 00/100 nuevos
soles;
Por los considerandos anteriores y conforme al articulo 426 del Cédigo Procesal
éivil, se resuelve:
o DECLARESE INADMISIBLE EL RECURSO DE APELACION presentado
por el letrado Diego Wilson Sagéstequi Guarniz en calidad de apoderado
de Mauricio Tomas Guzman Lozada y CONCEDASELE el plazo de DOS

DIAS para _que subsane la_omisién _apotada y bajo_apercibimiento de

tenerse por no presentada la apelacion) Notifiguese con arreglo a Ley .-
\ A




- QUINTO JUZGADQ ESPECIALIZADO CIVIL DE TRUJILLO

EXPEDIENTE £ 2408 - 2014

DEMANDANTE : TOMAS GUZMAN ORTIZ wa
MATERIA : OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICA ;juﬁ
DEMANDADO : MAURICIO TOMAS GUZMAN LOZADA /D‘O“
JUEZ : DRA. TATIANA DEPEMONTE DEL RIO /
SECRETARIA : DRA. MARIELA MORENO VEGA

RESOLUCION NUMERO : OCHO

Trujillo, catorce de marzo

Del afio dos mil quince.-

AUTOS Y VISTOS; Dado cuenta con g
presentado : agréguese a los autos; Y CONSIDERANDO:

PRIMERQ: Que, estando a lo normado en el articulo 4 de | Ley Organica del
ica de

escrito

Poder Judicial, las resoluciones judiciales se cumplen en sus propios térmi

B - _ minos, sin
opcién alguna a calificar su contenido o fundamentos restringir sus efect
. _ : efectos o
interpretar sus alcances bajo responsabilidad, civil

penal o administrativa
sefialados por Ley.

SﬂEQ'UWfDO. Mediante resolucion numero siete, su treinta de diciembre del af
. el afio

dos mil catorce, se declara inadmisible la apelacidn presentado por Diego Wil
_ . 0 Wilson
Sagastegui Guzman Lozada y se les- concede el plazo de dos dias p
. ara que
subsanen las omisiones anotadas en el considerando tercero de la resolyci
solucion

referida y bajo apercibimiento de tenerse por no presentada Ia apelacion

TERCERO Que, se advierte de la constancia de notificacion obrante en auto
S

con fecha veintisiete de enero del afio en curso se le ha notificado validamente al
demandante con la resolucién mencionada en el considerando anterior haa
transcurrido con exceso el plazo concedido sin que éste haya dado Cumplim?/ent
al requerimiento efectuado y subsanando la apelacién, siendo procedente hac (o}
efectivo el apercibimiento decretado y rechazar_se la apelacion, y mas aun jef
mediante escrito que se da cuenta el demandante solicita se rechace el recuqrso
de apelacion y se declare consentida la resolucion numerg seis SO
i de audiencia
Por estas consideraciones y de conformidad con la parte fing| del articulo 426 del
Cadigo Procesal Civil, se resuelve:

RECHAZAR |a apelacion interpuesta por Wilson'ronma\ssagaitegmua\m
iz en

calidad de apoderado de Mauricio Tomas Guzman Lozada en Consec i
e uencia;
" declarase CONSENTIDA la Resolucién numero SEIS expedida en_Audienci
iencia

Unica de fecha ve}\)tiséis de-noviembre del dos mil catorce que obra de folj
; e folios

. . 3 / el
ciento seis a ciento ocho corforme al estad
2

/ 0 _del proceso: Pasen los autos a
\”\;(MM '// / r //’\»f\\
- — o /j‘/ \

= Z s s
Tatiana Pedemorite del Rio
Jueza Supérmumernane
' Quinto-Juzgado Civil
Corte Superiaf de Justicia de La Libariad




- Despacho del%paiexpedir sentencia; Avocandose la Sefora

Supernumerari
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gXPEDIENTE + 02408-2014-0-1601-JR-CI-05
pDEMANDANTE  : TOMAS GUZMAN ORTiZ
pEMANDADO * MAURICIO GUZMAN LOZADA
MATERIA - # OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICA
JUEZ * DRA. TATIANA PEDEMONTE DEL RiO
GECRETARIO * DR. MARTIN VILLANUEVA QUISPE

SENTENCIA

RESOLUCION NUMERO DIEZ

Trujillo, dieciocho de mayo del dos mil quince.-

VISTOS; Avocandose en el conocimiento del proceso la Seriora Juez Supernumeraria

que suscribe; y con lo actuade en el presente proceso; paso a detallar lo siguiente:

1.- EXPOSICION DEL CASO:

1.- ASUNTO:

por escrito postulatorio de folios cuarents Y Uno a cuarenta y cinco acude 3 este
6rgano jurisdiccional don Tomds Guzman Ortiz, interponiendo demands de

Otorgamiento de Escritura Plblica contra Mauricio Tomas Guzman Lozada.

2.-PETITORIG:

pretension principal: Interpone demanda de Otorgamiento de Escritura PUblica
contra el demandado a fin de que cumpla con otorgarle Escritura Plblica de |3 Minuta
de Compraverita de fecha 11 de dicieﬂbre de 2012, de los bienes inmuebles que se
describen a continuacion: Unidad N‘{BOS"del Jr. Francisco Bolognesi N° 205 - 317 y Jr.
Zepita N° 312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 del distrito Y provincia de Trujillo,

departamento La Libertad, el mismo gue tiene un area total de 277.17 m? cuyos

antecedentes dominiales, linderos, medidas perimétricas y demas caracteristicas
constan inscrites en la Partida Electronica N° 11176997 del Registro de Propjedad
Inmueble de ia Zona Registral N° V — Sede Trujillo; Unidad N°’%§del Jr. Francisco

Bolognesi 14° 205 = 217y Jr. Zevita N° 312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 del ditrirg y

provincia € Willlo, departainento La Libertad, el mismo que tiene un &reg total de

S en la Partida Electrénica N° 111776}?4 del Registro de

Antecedeptes dominiales, linderos, medidas-perimétricas y demaés

. e
“ e

i
---------------------------- .

onte del Rio
mumeraria

i - Jazgado Civil

i = Corte S iEN01 36 ARLoks 06 L Libmaad




Propiedad Inmueble de} la Zona Registral N° v — Sede Trujil[o; Unidad N°407Wde| Ir.
Francisco Bolognesi N° 205 — 217 y Jr. Zepita N° 312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 gel
distrito y provincia de Trujillo, departamento Lz Libertad, el mismo que tiene un &rea
total de 277.17 m?® cuyos antecedentes dominiales, linderos, medidas perimétricas y
demas caracteristicas constan inscritas en fa Partida Electrénica N° 11177006 del
Registro de Propiedad Inmueble de la Zona Registral N° V — Sede Trujillo v de fa
Unidad N° go\l‘del Jr. Francisco Bolognesi N° 205 — 217 y Jr. Zepita N° 312, 314, 318,
320, 322, 3?5, 330 del distrito y provincia de Trujillo, departamento La Libertad, |
mismo que tiene un area total de 277.17 m?2 Cuyos antecedentes dominiales, linderos,
medidas perimétricas y demas caracteristicas constan inscritas en la Partida Electrénica
N° 11177007 del Registro de Propiedad Inmueble de la Zona Registral N° v - Sede
Trujillo.

3.- HECHOS EN LOS QUE SE FUNDAMENTA SU PRETENSION:

El demandante fundamenta su petitorio en:

a. Mauricio Toméas Guzman Lozada era propietario y titular registral de los bienes
inmuebles detallados up supra, estando por lo tanto legitimado para poder
disponer libremente de ellos, celebrando contrato de compraventa de fecha 11 de
diciembre de 2012, que obra en el documento de Minuta debidamente firmada por

ambas partes, con legalizacion de firmas ante Notario PUblico de Trujillo y
debidamente autorizada por letrado.

b. Habiéndose concretado mediante minuta un acto juridico de compraventa y
habiéndose frustrado una negociacién pacifica con el demandado para que cumpla
con formalizar dicha transferencia, solicitan a este despacho que con e imperio de
la ley, Ordene al Sr. Mauricio Tomas Guzman Lozada acceder a su pretension y
cumpla con otorgar la formalidad debida al contrato celebrado.

= 5 c. Estd acrediiada la existencia de un contrato de compraventa mediante minuta con
- firmas debidamente legalizadas, por o que este despacho deberd amparar sy
demanda de otorgamiento de escritura publica por corresponderle este derecho.

Fundamenta juridicamente su pretensién y ofrece medios probatorios.

~—ADMISION, TRASLADO Y CONTESTACION DE LA DEMANDA -

la via del proceso sumparisimo vy se confiere traslad”d""é“”%‘”demandadg or el plazo de

3. de Fojas
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sesenta y cinco a setenta y cinco absuelve la demanda don Diego Wilson Sagastegul

Guarniz en representacnon del demandado Mauricio Tomés Guzman Lozada.

4.-CONTESTA DEMANDA DIEGO WILSON SAGASTEGUI GURANIZ EN
REPRESENTACION DE DON MAURICIO TOMAS GUZMAN LOZADA:

La parte demandada fundamenta lo siguiente:

a) El actor su (padre) a través de este acto postulatorio pretende que e sucrito le

otorgue escritura publica de una minuta celebrada de fecha 11-12-2012 ge los bienes

inmuebles que se han detallado. Alega también que el demandante era propiewriO y
titular registral de los bienes inmuebles detallados en el ftem que antecede, estando
por lo tanto legitimado para disponer libremente de ellos.

b) Fundamenta su pretensién en el Art. 14121 del C. C. que prescribe que 05 actos o

i negocios juridicos no hayan estado revestidos ni lleno de vicios que lo convierte en

nulo por concurrir en su celebracidn como es el caso de causales estaplecidas en €l
Art. 219 inc. 5 del C. C. articulo e inciso que prescriben que un acto juridico s causal
de nulidad cuando adolezca de simulacién absoluta, (como ha sucedido en ¢l presente
caso), por tanto esta pretensién contiene un acto juridico que adolece de nufidad
absoluta, por razén de contener el vicio de simulacion absoluta, ocultando [a verdad de
los hechos que motivaron la firma del documento en cuestion, la firma de dicho

documento que enuncia en su demanda era para proteger sus propiedades de terceros

de mala fe o también para gestionar u obtener préstamos dinerarios para su beneficio.
c) Las razones que motlvaron la smulacuon del contenido de la minuta Cuya S simulacion

del _contenido de Ia mmuta Que sohcxtan €S _Como consecuencia e incitacion .y,

convencimiento y en sefial de obed:encna a su padre, quien le conmino a celebrar un
gga;to JurldlCO simulado representado en la mmuta que hoy usa en este proceso.

d) Suscribe el demandado que es un joven de 21 afios de edad, que no conoce; ni se
_ha visto involucrado en este tipo de s;tuacnones confnado ¥ obedecnendo Clegamente
al actor en la creencia en que todo lo que hacia y le ordenaba que haga, pensaba que

“lo hacfa por su bien y en salvaguarda de sus propiedades a las que tamb'en le

parte le ayudo el demandante

Ta transferenCIa de estos bienes no le han entregado suma de dinero alguna, PU&s
el demandante sa\bﬁa a la perfeccidn que la celebracién de dicho acto era simulado,

nulo y procreado pof el para poder nuevamente qutarle sus gropledades con ?”gm\
\ ademds suscrib i " ’
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realidad su propiedad a cambio de nada; suscribiendo que existe mala fe de parte de
sd padre, por lo que solicita sea declarada improcedente o infunda

da la presente
demanda.

6.- FIJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS Y ADMISION
PROBATORIOS:

Mediante resolucion nlimero Seis de folios ciento seis a ciento ocho
controvertido:

DE MEDIOS

fijan como punto

1.-Determinar si la parte demandad S€ encuentra obligada a otorgar escritura
publica de compraventa al demandante de los bienes inmuebles d

escritos en el
petitorio de demanda: Hﬂidadm

305, inscrita en la Partida Electrénica N° 11176997;
Unidad N° 405, inscrita en la Partida Electrénica N© 11177004, Unidad N° 407, inscrita
& Ia Partida Electrénica N° 11177006 y Ia Unid

ad N° 501, *ihscrita en la Partida
Electrdonica N° 11177007,

Ademas tienen por admitidos y actuados los..medios. probatorios de ambas

partes y la Declaracion de parte del demandante Tomas Guzman Ortiz e informe oral;

mediante escrito de fojas ciento doce a ciento veintitres |a parte demandada presenta

recurso de apelacion; mediante Resolucién ndmero siete de fojas ciento veinticuatro

declaran inadmisible el recurso de apelacion presentado por la parte demandada y

mediante la Resolucion ndmero ocho que obra de fojas ciento treinta

rechaza la

apelacion interpuesta por la parte demandada, donde se disponen que pasen los autos

a Despacho para sentencia y siendo su estado S€ pasa a expedir la que corresponde.

ﬂ I1.- CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que, el derecho a [a tutels judicial efectiva es un Principio procesal
1 fundamental cuya trayectoria trasunta todo e ordenamiento juridico. Asi, el Articulo
139.3° de la Carta Fundamental proclama ("Son principios y derechos de la funcién
jurisdiccional: La observancia de Ia tutela jurisdiccional”), ésr’ como ha

ce lo propio la
norma de rango legal en el Articulo ro

del Titulo Preliminar def Codigo Procesal Givil
("Toda persona tiene derecho a la tutels jurisdiccional efectiva

defensa de sus derechos o intereses”). A su vez, la jurisprudenci
casatoria-esta

para el ejercicio o

a nacional en sede
ceé que “ante el pedido de tutela, es deber del Organo jurisdiccional
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Cas. N° 620-2005/Ayacucho, Fund. Jur. 2°). En la doctrina nacional, Ticona postigo

define al derecho a la tutela jurisdiccional como el derecho pUblico, subjetivo y

abstracto que tiene toda persona sea actor o emplazado que faculta a exigir el Estado

un juzgamiento lmparc1a| y justo, ante un juez competente, independiente y

responsable, con el fin de que en un plazo razonable y en forma motivada se

pronuncie sobre las pretensiones y en su caso se de plena eficacia a la sentencia

SEGUNDO.- Los medios probatorios tienen por finalidad acreditar los hechos

expuestos por las partes, producir certeza en el juzgador respecto de los puntos

controvertidos, y fundamentar sus decisiones; asi mismo la carga de la prueba

corresponde a quien afirma hechos que configuran su pretension o su gienss bl

como establecen los Articulos 188° y 196° del Codigo Procesal Civil; debiendo

valorarse los referidos medios probatorios por €l juez de manera conjunta, utilizando

Su apreciacion razonada; sin embargo, en la resolucion que pone fin a la cuestion de

mérito, solo serdn expresadas las valoraciones esenciales y determinantes que

sustentan su decisién de conformidad a lo establecidos en €l Articulo 197° del Codigo

antes sefialado. Por otro lado, el Articulo 200° establece que 'Si no se prueban los

hechos en que sustentan la pretension; la demanda sera declarada infundada”. En este

sentido y conforme el Articulo 197° del Codlgo Procesal Civil, los medios probatorios

son valorados por el Juez en forma conjunta, utilizando su apreciacion razonada; Sin

) ) ) : i)
embargo, en la resolucién sélo serén expresadas las valoraciones esenciales y

determinantes que sustentan su decision.

TERCERO.- En virtud de la pretension demandada, que €s el otorgamiento de

escritura pUblica, respecto a la Minuta de fecha once de diciembre del afio dos mil

doce que consta en documento original debidamente legalizado por notario, res
| articulo 1412° del Codigo Civil que

ulta de

aplicacion lo establecido en el primer parrafo de

prescribe: “Si por mandato de la ley o por convenio debe otorgarse escritura publica o
cumplirse otro requisito que no revista la fo

convencida por las partes por escrito bajo sancion de nulidad, estas pueden

compelerse reciprocamente a llenar la formalidad requerida (...)" por lo que se infiere
que el ejercicio de la accién de otorgamiento de escr
fi
afianzamiento, y es™e que en este caso persiguen | ,
CUARTO.- De la revgion de autos se verlfca enda” Minuta d-xd"-udicacion en

jedad celebrada £l dla
=+ -na .{6

" Cora Spenor de Juskicia de La Livsrnad

los actos juridicos con
os demandantes.

e

rma solemne prescrita legalmente o la -

itura publica se orienta a dar

la finalidad de otorgarles seguridad y

3
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dos a cuatro de los inmuebles ubicados en la Unidad N° 305 del Jr. Francisco Bolognesi

Ne 205 — 217 y Jr. Zepita N° 312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 del distrito y provincia
de Trujillo, departamento La Libertad, el mismo que tiene un &rea tota| de 277.17 m*
cuyos antecedentes dominiales, linderos, medidas perimétricas y demas caracteristicas
constan inscritas en la Partida Electrénica N° 11176997 del Registro de Propiedad
Inmueble de la Zona Registral N° V — Sede Trujillo; Unidad N° 405 del Jr. Francisco
Bolognesi N° 205 — 217y Jr, Zepita N° 312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 del distrito y
provincia de Trujillo, departamento La Libertad, el mismo que tiene un drea total de
277.17 m? cuyos antecedentes dominiales, linderos, medidas perimétricas y demas
caracteristicas constan inscritas en la Partica Electrénica N© 11177004 del Registro de
propiedad Inmueble de la Zona Registral N° V — Sede Trujillo; Unidad N° 407 del Jr.
Francisco Bolognesi N° 205 — 217 y Jr. Zepita N° 312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 dei
distrito y provincia de Truijillo, departarnento La Libertad, el mismo que tiene un drea
total de 277.17 m? cuyos antecedentes dominiales, linderos, medidas perimétricas y
demas caracteristicas constan inscritas en |a Partida Electrénica N° 11177006 del
Registro de Propiedad Inmueble de la Zona Registral N° V - Sede Trujillo y de la
Unidad N° 501 del Jr. Francisco Bolognesi N° 205 - 217 y Jr. Zepita N° 312, 314, 318,
320, 322, 326, 330 del distrito y provincia de Trujillo, departamento La Libertad, el
mismo que tiene un area total de 277.17 m?2 Cuyos antecedentes dominiales, linderos,
medidas perimétricas y demas caracteristicas constan inscritas en la Partida Electrénica
N° 11177007 del Registro de Propiedad Inmueble de Ia Zona Registrai N° ¥ — Sede
Trujillo, efectivamente fue transferido en propiedad al demandante Tor mas Guzman

Ortiz por lo que se determma la obhgacnon de la parte demandaaa a otorgar escritura
Pubhca conforme al artlcqlo 1412° del Codigo Civil, pues se ka bumpndo con cancelard
el monto del bien sub materla y conforme a estos hrchos se advierte que el
demandante estd legmmado a sohcntar el otorgamlerco de escrltura publica a don

I

Maurucno Tomas Guzman Lozada segun la Minuta Ce compraventa que obra de fojas

dos a cuatro.

UINTO.- Conforme a lo que prescribe el articulo 1219 inciso 1 del cddigo Civil
“autoriza al acreedor de la obligacién de emplear las medidas legales a fin de que el
deudor le procure aquello a quien estd obligado” ésta es una norma de caracter

procesal que concede al acreedor el derecho de accién de exigir judicialmente el cobro
N"\ 5
de su acreertei

por lo que en este caso se faculta Ia pretension de la demanda al
solicitar a los ahora\obligados , el otorgamiento -de“‘l‘awescritura publica del inmuebie en

cuestion, asimism@ confor e a lo estipulado en el @r‘uculo 15

o
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mencionado, el vendedor debe entregar los documentos y titulos relativos a la
propiedad o al uso del ‘bien vendido, salvo pacto en contrario; por la necesidad de
inscribir la titulacidn en el "egistro Plblico y para conservarla a fin de acreditar en
cualquier oportunidad Ia legitimidad de [a transmision del derecho de propiedad, lo que
ampara lo solicitado por la parte demandante en su escrito postulatorio.

SEXTO.- En ¢ presente proceso, habiendo notificado vélidamente a la parte
demandada como consta con las notificaciones que obran de fojas cincuenta y tres a
cincuenta y cuatro y habiendo contestado la presente demanda su apoderado don
Liego Wilson Sagastequi Guarniz en plazo de ley, se advierte que los argumen.t?s
vertidos por este, Si bien sefiala que el contrato de compraventa adolece de simulacion
absoluta, no cumple con acreditarlo, puesto que este contrato no ha sido declarado’
nulo mediante resolucidn consentida y/o ejecutoriada de un 6rgano jurisdiccional, asi
como al encontrarse sin haberse declaradg gy nidad, tiene plenos efectos entre
las partes que lo otorgan. Por otro lado, los argumentos que esgrime par.a la
defensa de su poderdante, no corresponden al proceso de otorgamiento de escritura

publica sino a un proceso de nulidad de acto juridico.
SE

TIMO.- Por lo expuesto habiéndose acreditado e derecho que alega, corresponde
declarar fundada Ia demanda, con las correspondientes costas y costos procesales.

II1.- DECISION: |
Por estas consideraciones expuestas y dispositivos legales invocados y con la facultad

. , . ) N iti stado,
conferida en el articulo ciento treinta y ocho de la Constitucion Politica del E
administrando justicia a Nombre de La Nacién:

FALLO, declarando FUNDADA la demanda interpuesta por don TOMAS GUZMA-N
ORTIZ mediante escrito de fojas cuarenta y ung 3 cuarenta y cinco sobre la ma‘Eer;a
de Otorgamiento de Escritura Plblica en contra don MAURICIO TOMAS GUZMANS
LOZADA en consecuencia ORDENO que la parte demandada, dentro del plazo de seis
dias, otorguen a favor de don TOMAS GUZMAN ORTIZ la Escritura Publica de la
Minuta de adjudicacién en propiedad respecto de ios inmuebles identificados como

Unidad N° ded Jr. Francisco Bolognesi N° 205 - 517 y Jr. Zepita N° 312, 314,
320, 322, 326, 330

i d, el
del distrito y provincia de Trujillo, departamento La Liberta

' t 3 ‘ iniales, linderos
~—TiSmo qte-tiene un drea total de 277.17 m? cuyos antecedentes dominiales, ’

. T , , . ida Electrénica
medidas perss'netr\lte\s y demads caracteristicas constan inscritas en la Partida

tro de Propiedad Inmueble de |5 Zona- Registral N Vv

ccesavesvesnsagsnsan,

j ivil
=7 Quinto Juzgado Civil
_Toria Sapenior de Justicia de Le Libered
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314, 318, 320, 322, 326, 330 del distrito y provincia de-

V "Ujilo, artamento La
Libertad, el mismo que tiene un 4rea total de 2775 o, departam

2
- . 3 L . M" cuyos antecedentes
dominiales, linderos, medidas perimétricas y demas caracter;

"Sticas ¢ inscritas en
la Partida Electronica N° 11177004 del Registro de Propie Onstan inscrilas &

(,n ~~~~~~~ o .v,,;k,__.m,,—,,msé,\: ad In d I Z
Registral N° V — Sede TrujilIo,,'_,;gygi‘qgg_ﬁ\Nj"f}’gz},del Jr. Frangjs. mueble de la Zona

Bolognesi N° 205 — 21
y Jr. Zepita N° 312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 del disgyy, 0 200~ 2

; © ¥ provincia de Trujillo
departamento La Libertad, el mismo que tiene un areg Prov e

Otal de 7 m2 uvos
antecedentes dominiales, linderos, medidas perimétricag e cuy

3 dema cteristicas
constan inscritas en la Partida Electrénica N° 11177006 as caracterist

dg Reqi .
. e p
Inmueble de la Zona Registral N° V — Sede Trujillo y de Iawbg'ftmdf%mpledad

Unidad N° 501) del Jr.
Francisco Bolognesi N° 205 — 217 y Jr. Zepita N° 312, 314, 3 8 32WaqﬁN50$]; del Jr
» 320, 322, 326, 330 del

distrito y provincia de Trujillo, departamento La Libertad, g ism que tiene un Zrea
total de 277.17 m* cuyos antecedentes dominiales, Iinderosl Medidas perimétricas v
demas caracteristicas constan inscritas en la Partida Elect Shica No 11177007 del
Registro de Propiedad Inmueble de la Zona Registral N° \/ _

ede Tryi
la Minuta de compraventa que obra de fojas dos a cuatro, . D0 conforme a

O apercibimiento de ser
otorgada por el Juzgado, con costas y costos procesales a favg

ela _
MANDO que consentida o ejecutoriada sea la presente resOluCién part,e vencedora
- ARCHIVESE los de

3 materia en Tt y forma de ley.




5° JUZGADO CIVIL s O

EXPEDIENTE : 02408-2014-0-1601-JR-CI-05 : W
MATERIA : OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICA )
JUEZ : TATIANA PEDEMONTE DEL RIO 2
ESPECIALISTA  : YURI MARTIN VILLANUEVA QUISPE M
DEMANDADO  : GUZMA LOZADA, MAURICIO TOMAS

DEMANDANTE  : GUZMAN ORTIZ, TOMAS

RESOLUCION NUMERO ONCE
Trujillo, tres de Junio

Del afio dos mil quince.-
AUTOS Y VISTOS; dado cuenta con el escrito de

apelacion de sentencia y aranceles judiciales por derecho de notificacién y por
apelacion de sentencia que antecede; Agréguese a los autos; Y CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Mediante el escrito que se provee, el demandado Mauricio Tomas
Guzman Lozada interpone recurso de apelacidn contra la resolucidon sentencial nimero

diez de fecha dieciocho de Mayo del afio en curso, que corre de folios 139 a 146 de

autos.-

SEGUNDO.- Que, como es de verse del recurso impugnatorio, éste relne los
requisitos contemplados por los articulos 366 y 367 del Cddigo Procesal Civil;
verificandose asimismo que ha sido presentado dentro del plazo de ley, conforme lo

dispuesto por el articulo 556 del Cddigo Procesal Civil.-

Por lo anteriormente expuesto y de conformidad con los articulos 364, 365 inciso
primero, 371 y 373 del Cddigo acotado, y dispositivos legales invocados:

CONCEDASE LA APELACION interpuesta por el demandado Mauricio Tomas
Guzman Lozada, contra la resolucién sentencial nimero diez de fecha dieciocho de
mayo del presente afio, CON EFECTO SUSPENSIVO, y ELEVESE los actuados a la
,Samla“ﬁivii«Supe\rior que corresponda, con la debida nota de atencidn.-

NOTIFIQUESE akhs,% que correspongda en el mofc}jﬁoﬂyforvma~de,,\lgy. -

Quino T
gorte &t Superic
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2° SALA CIVIL

EXPEDIENTE
MATERIA
RELATOR
DEMANDADO :
DEMANDANTE:

: 02408-2014—0-1601-JR-CI—05 i
: OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICA
: ALEXANDER COSAMALON OLIVEIRA

GUZMA LOZADA, MAURICIO TOMAS
GUZMAN ORTIZ, TOMAS

Resolucién Nro. DOCE
Trujillo, diez de julio
del afio dos mil quince.-

DADO CUENTA con
referencia: TENGASE por recibido el presen

Szgunda S

Tlorts Supetior ds Just

los actuados procesales y oficio de




_—

/ fecha dieciocho de mayo del afio dos mil quince, obrante de foljog ciento treinta
}7

N

b 4 1
/ iene en grado de apelacidon la sencencia contenida en la tesolucién nimero diez, de

N =i[a]

aif| - Corte Superior de Justicia de I Libertad

A Segunda Sala Civil ﬂ
e PERU
I . - &

EXPEDIENTE N° : 02408-2014-0-1601-JR-CI-05

DEMANDANTE : TOMAS GUZMAN ORTIZ
DEMANDADO  : MAURICIO TOMAS GUZMAN LOzADA
MATERIA : OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICA

JUEZ : DRA. TATIANA PEDEMONTE DEL RI0O

Resolucion Numero: CATORCE

SENTENCIA DE LA SEGUNDA SATLA CIVIL

DE LA

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD

En Trujillo, a los veinticuatro dias del mes de Agosto de] ano dos mil quince, la
Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de La Libertad, reunids ot A

Publica, para resolver la presente causa, con la asistencia de log sefiores Magistrados

A Chavez Garcia, H. Juez Superior Titular

Florian Vigo, O. Juez Supetior Titular

\x Villanueva Villanueva, C. uez Supernumerario Biietior
'ﬂ
|

Actuando como Secretaria, la d 1 V. . .
) , octora Yolanda Vereqy, Espejo, se emite la

siguiente resolucion.

ASUNTO:

nueve

a clento cuarenta y seis, que resaelve decizlar FUNDADA 11 demanda interpuest
uesta por

don Tomas Guzmaian Ortiz mediante escr
e, i

ggggggg




" sobre la materia de Otorgamiento de Escritura Publica en contra de dogp M

Tomas Guzman Lozada en consecuencia ORDENO que la parte demandada, E— @5” '
| del plazo de seis dias, otorguen a favor de don Tomas Guzman Ort, la Escriturs
Publica de la Minuta de adjudicacién en propiedad respecto de o inmuebles

identificados como Unidad N° 305 del Jr. Francisco Bolognesi N° 205

Zepita N°® 312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 del distrito y provincia de Tl
departamento La Libertad, el mismo que tiene un area total de 27717 m?2 cuyos

tecedentes dominiales, linderos, medidas perimétricas y demas CaraCteriSdCaS constan
inscritas en la Partida Electrénica N© 11176997 del registro de Propiedad Timyepe de la
Zona Registral N° V — Sede Trujillo; Unidad N° 405 del Jr. Francisco BOlognesi NG
— 217 y Jr.Zepita N°312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 del distrito y provingj, de Try

205

jllo,
departamento La Libertad, el mismo que tiene un area total de 27717 > cuyos

Q. . ; imétr demads caractepics:
antecedentes dominiales, linderos, medidas perimetricas y CLiSticy constan

inscritas en la Partida Electrénica N° 11177004 del Registro de Propiedag IIlrnueble de
la Zona Registral N° V — Sede Trujillo; Unidad N® 407 del Jr. Francisco Bolognesi
205 — 217 Jr.Zepita N°312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 del dis

NG
trito y Provincig &
Trujillo, departamento La Libertad, el mismo que tiene un area total de 277 17 2 cuyos
antecedentes dominiales, linderos, medidas perimétricas y demds caracten’sdms constan
inscritas en la Partida Electrénica N° 11177006 del Registro de Propiedad IIlmueble de
la Zona Registral N° V — Sede Trujillo y de la Unidad N 501 del Jr. Francisco Bolo —

N° 205 — 217 Jr.Zepita N°312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 del distrito y Provincia g

fujillo, departamento La Libertad, el mismo que tiene un area total de 277 17 o cuyos
ini i i imétricas y demas caracteriq.
antecedf;ltes dominiales, linderos, medidas perimetricas y iStigys constan

inscritas eh la Partida Electrénica N° 11177007 del Registro de Propiedad Mmueble ge
la Zona Registral N° V — Sede Trujillo, conforme a la Minuta de compravey, que obyy \i
/ o
de fojas chs a cuatro, bajo apercibimiento de ser otorgada por el Juzgadg
| 7

» €0n costag v
i , ’
l con lo demas que cop;
: costos procesales a favor de la parte vencedora, 9 Dtiene; o la

: finalidad que este Colegiado se pronuncie sobre la legalidad de dicha sefitency,

: ANTECEDENTES:

7

’—7”‘/‘/‘,5 /

‘ , . : ito obrante de foliog
Don Tomas Guzman Ortiz, mediante escritc Cuareny, y uno
] P

: i /" a cuarenta y cinco, subsanado a folios cuarenta y seis, interpone demanda de
| /" OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICA contra don Maugig;, Tomas

ritura Publica de

Guzman Lozada con la finalidad de que se le otorgu

la Minutg de
2012, de los bieneg inmuep]
85,




consistentes: Unidad N° 305, 405, 407 y 501, del Jr. Francisco Bolognesi N? 205 — 217,
Jr. Zepita N°312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 del distrito y provincia de Trujillo,
 departamento La Libertad, los mismo que tienen, cada uno, un area total de 277.17 m®,

conforme a los fundamentos facticos y juridicos que expone.

Mediante resolucién nimero dos, de fecha treinta y uno de julio del ano dos mil
catorce, obrante a folios cincuenta y uno, se resuelve admitir 2 tramite la demanda en la

 via del proceso sumarisimo.

Por escrito recepcionado el veinte de agosto del dos mil catorce, obrante de
folios sesenta y cinco a setenta y cinco, en representacion legal del demandado, don
Diego Wilson Sagastegui Guarniz cumple con contestar la demanda dentro del plazo
establecido por Ley; siendo admitida dicha contestacion mediante resolucion cuatro, de

fecha treinta de setiembre del dos mil catorce, obrante de folios ochenta y cinco.

Fl veintiséis de noviembre del afio dos mil catorce, se llevd a cabo la Audiencia
Unica, declarindose el saneamiento procesal, realizindose la fijacion de los puntos
controvertidos, y procediendo a la admisién y actuacién de los medios probatorios

~ presentado por ambas partes.

La sefiora Juez del Quinto Juzgado Especializado en lo Civil, mediante
resoluciéon nimero diez, de fecha dieciocho de mayo del afio dos mil quince, obrante de
folios ciento treinta y nueve a ciento cuarenta y seis, se declara FUNDADA la demanda
\jaterpuesta por don Tomas Guzman Ortiz mediante escrito de fojas cuarenta y uno a
|[cuarentd\y cinco sobre la materia de Otorgamiento de Escritura Publica en contra de
don Mauiiicio Tomis Guzman Lozada en consecuencia ORDENO que la parte

demandadh, dentro del plazo de seis dias, otorguen a favor de don Tomaias Guzman

Ortiz la Escritura Pablica de la Minuta de adjudicacién en propiedad respecto de los
inmuebles identificados como Unidad N° 305 del Jr. Francisco Bolognesi N® 205 —
2017 y Jr. ‘Zepita N° 312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 del distrito y provincia de
Trujillo , departamento La Libertad, el mismo que tiene un area total de 277.17 m?
cuyos antecedentes dominiales, linderos, medidas perimétricas y demas caractetisticas
onstan inscritas en la Partida Electronica N° 11176997 del registro de Propiedad

/ Idmueble de la Zona Registral N° V — Sede Trujillo; Unidad N° 405 del Jr. Francisco
; ’/ Bolognea N° 205 - 217 y Jr.Zepita N°312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 del distrito y

MSmo que tiene un area total de

eros 3 idas perimétricas y demas

provincia de Trujillo, departamento La

N ;
27717 m® cuyos antecedentes dormm’le

I
s e o e el T e ---.“




caracteristicas constan inscritas €1l la Partida Electrénica N° 11177004 de] Registro d
¢

Propiedad Inmueble de la Zona Registral N® V' — Sede Trujillo; Unidad N° 407 de] .

gnesi N° 205 — 217 JrZepita N°312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 del
5 Ly s e

:illo, departamento La Libertad i
, €l mismo i z
que tiene un area

Francisco Bolo

distrito y provincia de Tru)

cotal de 277.17 m® cuyos antecedentes dominiales, linderos, medidas perimétricas y

, - constan inscritas en la Partida Ele
demas caracteristicas ctronica N° 11177006 del

Registto de Propiedad Inmueble de la Zona Registral N° v Sede Trujillo y de la

Umdad N° 501 del Jr' FranciSCO Bolognesi N° 205 — 217 JI-Zepita NO312 314. 318
320, 322, 326, 330 del distrito provincia de Trujillo, departamento Ta Libertad. el

2
mismo que tiene un area total de 277.17 m” cuyos antecedentes dominiales. linderos
medidas perimétricas ¥ demas caracteristicas constan inscritas en la Partida Electrénica
N° 11177007 del Registro de Propiedad Inmueble de la Zona Registral N° v — Sed
- €

Minuta de compraventa que obra de foj

e e &
['rujillo, conforme 2 1 as dos a cuatro, bajo

o roada por el Juzgado, con costa
apercibimiento de ser otorg P SA40; Sy costos procesales a favor de

As que iene; i -
la patte vencedota, con lo demas que contiene; la cual ha sido materia de apelacién por

la parte demandada.

FUNDAMENTOS DE LA APELACION:

El demandado don Mauricio Tomas Guzman Lozada, mediante escrito de foja
s

; . . : sen i
ciento cincuenta seis a ciento S€ enta y tres, mterpone recurso de apelacién contra 1
a

., 3 . ntando :
cién numero diez, argume que

] erse el 13 presente sent i h 1 n
V IS enCla nO 'S i !

., - 1ez de primera instanci i . :
motivacio Por parte del jue P 2, pudiendo apreciar la inexistencia de

motlvaaon o también llama

re
ey Yo oot externa, €l que s€ presenta cuando las premisas normatvas y facticas d
e

las que parte el juez 0o han sido confrontadas o analizadas respecto de sy validez factic
a

o juridica, segun correSpOﬂdQ'

b.- El Juez de primera INstancia se pronuncia respecto a la minuta d
a de

) el demandante ante 1 1 -
_— " compraventa resentada por e lo cual debemos i .
‘ 9mp P p indicar que la minuta

y . .
# 4e compraventa obrante en el expediente cuya formalizacién se pretende en el present
sente

proceso, no contiene 12 voluntad del vendedor, puesto que nadie firmé 1a prim i
era ni

segunda hoja del citado documento ( minuta) por lo que no consta la voluntad respect
ecto

ompraven

de los elementos esenciales delac

las partes petrfeccionarorl f_l_f}_c__tg-]umdl

manera que no se ha acreditado que
gavd form hzaclon pretende.
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C.- Cuando se demanda el otorgamiento de escritura publica de un acto juridicé,v
i bien como solamente se busca {...) revestir de formalidad un acto juridico, no discutiéndose la
valides; del negocio”, es ineludible acreditar fehacientemente la celebracién del acto juridico.
Por lo regular se prueba el negocio con documento escritos que no tienen la categoria
publicista de la escritura publica; por ejemplo con documentos privados, medios de
pago, escrituras imperfectas o hasta documentos de fecha cierta que no alcanzan al nivel
de una genuina escritura publica.

FUNDAMENTOS DE LA SALA:
1.- Del derecho a la tutela jurisdiccional

De conformidad a lo prescrito por el inciso 3, del articulo 139, de la
Constitucion Politica del Estado, concordante con el articulo 1, del Titulo Preliminar del
Cédigo Procesal Civil, toda persona tiene derecho a la Tutela Jurisdiccional Efectiva,
conforme a las garantias de un debido proceso, suponiendo que el 6rgano jurisdiccional,
‘\ frente 2 un pedido concreto de tutela de un derecho, se debe cedir a los principios,
normas, ¥ reglas de contenido procesal regulados en la Constituciéon Politica del Estado

y en las normas procesales.
.- De la finalidad del proceso

a finalidad concreta del proceso es resolver un conflicto de intereses o eliminar

tidumbre, ambas con relevancia juridica, haciendo efectivos los derechos

sustanciales, siendo su finalidad abstracta lograr la paz social en justicia, conforme lo

establece %1 articulo III, del titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil.

3.- Carga Probatoria.

Los medios probatorios tienen por finalidad acreditar los hechos expuestos por las
partes, producir certeza en el Juez respecto de los puntos controvertidos y fundamentar
sus decisiones. Asimismo, la carga de la prueba corresponde a quien afirma hechos que
_configuran su pretension o a quien los contradice alegando hechos nuevos, tal como lo
7 gétablecen los Articulos 188 y 196, del Codigo Procesal Civil. Todos los medios

/

/_fprobatorios son valorados por el Juez en forma conjunta, utlizando su apreciacién

/" razonada; sin embargo, en la resolucion soloyseran expresadas las valoraciones esenciales y

determinantes que sustentan su decision, d 4’ ;jg_;: ~ 4 blecido por el Articulo
o/ . - J f CS/Ea
197, del Codigo adjetivo. e i
Alexander Casamaion Oliveira/
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" 4.- Del Otorgamiento de Escritura Ptiblica

Clasicamente a las obligaciones se las ha ubicado en tres grandes sectofes seg&w
la prestacion 2 efe‘ctuar: dar, hacer o no hacer. Una diferencia esencial entre una
prestaciéﬂ de dar y una de hacer es que en la primera, regularmente, el bien a entregar
preexiste a la obligacion; mientras que en las segundas el bien no preexiste sino que hay
que elaborarlo para luego, obviamente, entregarlo. Pero la esencia de la prestacion en
este ultimo c€aso, esta en elaborar antes que en el dar. Cuando se demanda el
' otorgamiento de escritura publica nos encontramos ante una obligaciéon cuya prestacion
es de hacer. Y lo que se tiene que hacer o elaborar es la escritura publica que sustente al
S juridiCO ya preexistente que se quiere documentar de modo oficial o publico, para
gozar con algo mas de certeza o seguridad juridica. Dicho de otra manera, en nuestra
legislacion prima la libertad de formas, reservindose las solemnidades para algunos
pocos actos juridicos debido a su naturaleza, importancia o riesgo en su contenido.
Celebrado un acto jutidico de modo privado por cualquiera de las formas franqueadas
por la ley, es regular que el titular del derecho adquirido por la celebracién de ese
negocio, pretenda asegurarse juridicamente de mejor modo a través de una formalidad
mucho mas estable y digna de confianza.

Consiguientemente, el otorgamiento de escritura publica es entendido por la
jurisprudencia como un deber de las partes de perfeccionar el contrato. Ante el

incumplimiento de este deber, el propietario podra iniciar este proceso, atendiendo a los

Fhculoe-1412 v 1549 del Codigo Civil, a fin de que la parte renuente firme la escritura

formalizacion y st a pesar del mandato judicial se mantiene en su negativa, es el juez

quien se sustituye en el obligado. Nuestra jurisprudencia no ha tenido mayores

problemas en advertir la verdadera finalidad del proceso de otorgamiento de escritura
publica, cualles formalizar la celebracion de un acto juridico y no la discusién sobre la
i

validez o eficacia del acto juridico, ni mucho menos la transmisién de la propiedad, la

entrega del bien o cualquier otro tipo de prestacion que las partes deban cumplir.

5.- Del Analisis del caso sub examine

Y Que, de conformidad a lo prescrito por el articulo 1361, del Codigo Civil, los

// declaracion expresada en el contrato responde a la voluntad comun de las partes y quien
niegue esa coincidencia debe probarla. Como lo afirma José Luis La Cruz Berdejo,
%

citado por Leonardo B. Pérez Gallardo “..el contrato no tiene la generalidad de la

P

ley, aun cuando inter partes tenga su nij,

/
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' ban de someterse a la; reglas contractuales como lo hacen tocante d las de
naturaleza legal, y de igual manera compete al Juez imponer su respeto.” !

Que, el contrato de compraventa queda petfeccionado con el simple
consentimiento de 1as'partes respecto a la cosa y el precio, atin antes de la entrega del
inmueble o del pago del precio, toda vez que el contrato es eminentemente consensual,)
bastando el acuerdo de voluntades expresado para determinar su emstencla tal como lo
dispone el armculo 949 del Cédigo Civil concordante con el numeral 1352 del propio
cuerpo normatlvo

En el caso de autos, se pretende el otorgamiento de escritura publica a fin de
que la parte emplazada cumpla con otorgar la Escritura Publica de la Minuta de
Compraventa de fecha once de diciembre de dos mil doce, de los bienes inmuebles

onsistentes en: @) Unidad N° 305, del Jirén Francisco Bolognesi N° 205-217, y Jr.
Zepita N° 312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 del Distrito y Provincia de Trujillo,

Departamento de La Libertad, el mismo que tiene un 4rea total de 277.17 m? cuyos

antecedentes dominiales, linderos, medidas perimétricas y demas caracteristicas constan
| inscritas en la Partida Electronica N° 11176997, del Registro de Propiedad Inmueble de
la Zona Registral N° V- Sede Trujillo — Oficina Registral de Trujillo; b) Unidad N° 405,
del Jiron Francisco Bolognesi N° 205-217, y jr. Zepita N° 312, 314, 318, 320, 322, 326,
330 del Distrito y Provincia de Trujillo, Departamento de La Libertad, el mismo que
tiene un area total de 277.17 m2 cuyos antecedentes dominiales, linderos, medidas
imétricas y demas caracteristicas constan inscritas en la Partida Electrénica N°

1770043

del Registro de Propiedad Inmueble de la Zona Registral N° V- Sede Trujillo

_ Oficina Registral de Trujillo; ¢) Unidad N° 407, del Jirén Francisco Bolognesi N°
| 205217, y ‘X Zepita N° 312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 del Distrito y Provincia de

| : Trujillo, De \artamento de La Ltibertad, el mismo que tiene un area total de 277.17 m2

cuyos 21nte(;e%dentes dominiales, linderos, medidas perimétricas y demas caracteristicas
constan inscritas en la Partida Electrénica N© 11177006, del Registro de Propiedad
Inmueble de la Zona Registral N°® V. Sede Trujillo — Oficina Registral de Trujillo; d)
Unidad N° 501, del Jiron Francisco Bolognesi N° 205-217, y Jr. Zepita N° 312, 314,
/,4‘3“/1 8, 320, 322, 326, 330 del Distrito v Provincia de Trujillo, Departamento de Ia
ibertad, el mismo que tiene un area total de 277.17 m? cuyos antecedentes

dominiales, linderos, medidas perimétricas y demds caracteristicas constan inscritas en la

Partida FElectronica N° 11177007, del Registro de Propiedad Inmueble de la Zona

, Lima- Pert, Gaceta Juridica
S.A., lra. EdlClOﬂ 2004, pp. 1
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declarar la invalidez del acto Juridico contenido en dicho instrumento, pues entre
ambas pretensiones no existe identidad de petitorios, lo gue ha de sustanciarse en
via de conocimiento.”, coligiéndose de ello que, si bien I, parte demandada asevera

e el contrato de compraventa suscrito por las partes adolece de simulacién absoluta
q

2

seguridad a la celebracién del acto juridico, brindindole solemnidad o formalidad
revestida de garantias, suponiendo meramente la sola formalizacién de un acto juridico
en donde no se discute su validez, ni mucho menos la nulidad de Ia minuta..

Que, asimismo, debe tenerse én cuenta lo dispuesto por el articulo 1412, de]
Codigo Civil, segtin el cual si por mandato de la ley o por convenio debe otorgarse

/escritura publica o cumplirse otro requisito que no revista |y forma solemne prescrita

una manerh de facilitar el perfeccionaniiento de los contratos, no como requisito del

Omo garantia de comprobacién de Ja realidad de] acto.

o simmrracle)-
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Minuta de adjudicacion en propiedad respecto de los inmuebles identificados c’;)/mé?/
Unidad N° 305 del Jr. Francisco Bolognesi N° 205 — 2017 y Jr. Zepita N° 312, 314, 318,
320, 322, 326, 330 del distrito y provincia de Trujillo , departamento La Libertad, el
mismo que tiene un 4rea total de 277.17 m’ cuyos antecedentes dominiales, linderos,
medidas perimétricas y demas caracteristicas constan inscritas en la Partida Electrénica
N° 11176997 del registro de Propiedad Inmueble de la Zona Registral N°® V — Sede
Trujillo; Unidad N° 405 el Jr. Francisco Bolognesi N°® 205 — 217 y Jr.Zepita N°312, 314,
318, 320, 322, 326, 330 del distrito y provincia de Trujillo, departamento La Libertad, el
mismo que tiene un area total de 277.17 m® cuyos antecedentes dominiales, linderos,
medidas perimétricas y demas caracteristicas constan inscritas en la Partida Electrénica
N° 11177004 del Registro de Propiedad Inmueble de la Zona Registral N° V — Sede
Trujillo; Unidad N 407 del Jr. Francisco Bolognesi N° 205 — 217 Jr.Zepita N°312, 314,
318, 320, 322, 326, 330 del distrito y provincia de Trujillo, departamento La Libertad, el
mismo que tiene un area total de 277.17 m’ cuyos antecedentes dominiales, linderos,
medidas perimétricas y demas caracteristicas constan inscritas en la Partida Electrénica
N® 11177006 del Registro de Propiedad Inmueble de la Zona Registral N° V — Sede
Trujillo y de la Unidad N° 501 del Jr. Francisco Bolognesi N° 205 — 217 Jr.Zepita
N°®312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 del distrito y provincia de Trujillo, departamento La
Libertad, el mismo que tiene un 4rea total de 277.17 m” cuyos antecedentes dominiales,
linderos, medidas perimétricas y demas caracteristicas constan inscritas en la Partida
Electronica N°® 11177007 del Registro de Propiedad Inmueble de la Zona Registral N° V

— Sede Trujillo, conforme a la Minuta de compraventa que obra de fojas dos a cuatro,

e

bajo apercibimiento de ser otorgada por el Juzgado, con costas y costos procesales a”

favor de la parte vencedora, con lo demas que contiche; Hafase saber a las partes; y

ez Supernumerayio Superior Carlos Edwin

devuélvase el expediente al Juzgado de Origen.
\

Villanueva Villanueva.
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Minuta de adjudicacién en propiedad respecto de los inmuebles identificados c’omé?/
Unidad N° 305 del Jr. Francisco Bolognesi N° 205 — 2017 y Jr. Zepita N° 312, 314, 318,
320, 322, 326, 330 del distrito y provincia de Trujillo , departamento La Libertad, el
mismo que tiene un area total de 277.17 m?> cuyos antecedentes dominiales, linderos,
medidas perimétricas y demds caracteristicas constan inscritas en la Partida Electrénica
N® 11176997 del registro de Propiedad Inmueble de la Zona Registral N° V — Sede
Trujillo; Unidad N° 405 el Jr. Francisco Bolognesi N° 205 — 217 y Jr.Zepita N°312, 314,
318, 320, 322, 326, 330 del distrito y provincia de Trujillo, departamento La Libertad, el
mismo que tiene un area total de 277.17 m> cuyos antecedentes dominiales, linderos,
medidas perimétricas y demas caracteristicas constan inscritas en la Partida Electrdnica

N® 11177004 del Registro de Propiedad Inmueble de la Zona Registral N® V — Sede

Trujillo; Unidad N 407 del Jr. Francisco Bolognesi N° 205 — 217 Jr.Zepita N°312, 314,
318, 320, 322, 326, 330 del distrito y provincia de Trujillo, departamento La Libertad, el
; mismo que tiene un area total de 277.17 m> cuyos antecedentes dominiales, linderos,
| medidas perimétricas y demas caracteristicas constan inscritas en la Partida Electrénica
N® 11177006 del Registro de Propiedad Inmueble de la Zona Registral N° V — Sede
Trujillo y de la Unidad N° 501 del Jr. Francisco Bolognesi N° 205 — 217 Jr.Zepita
N°312, 314, 318, 320, 322, 326, 330 del distrito y provincia de Trujillo, departamento La
Libertad, el mismo que tiene un area total de 277.17 m> cuyos antecedentes dominiales,
linderos, medidas perimétricas y demas caracteristicas constan inscritas en la Partida
Electrénica N° 11177007 del Registro de Propiedad Inmueble de la Zona Registral N°V
— Sede Truyjillo, conforme a la Minuta de compraventa que obra de fojas dos a cuatro,
bajo apercibimiento de ser otorgada por el Juzgado, con costas y costos procesales a2~

favor de la parte vencedora, con lo

eméds que contiehe; Hufase saber a lus partes; y
devuélpase el expediente al Jusgado de Origen. Juez S\upe numerayto Superior Carlos Edwin

Villanueva Villanueva.
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE
CASACION N° 1397-2016
 LALIBERTAD

Otorgamiento de Escritura Publica

Lima, trece de marzo de dos mil diecisiete -

AUTOS Y VISTOS con la razon expedida por el secretario; vy,
TENDIENDO:

PRIMERO.- Mediante resolucién de fecha doce de setiembre de dos mil
dieciséis, se declard inadmisible el recurso de casacion interpuesto por el
demandado Mauricio Tomas Guzman Lozada; concediéndosele el plazo

/ de tres dias, para que el recurrente cumpla con subsanar lo ahi advertido.

SEGUNDO.- Conforme se da cuenta en la razon del secretario obrante a
fojas cincuenta y ocho, el recurrente no ha cumplido dentro de plazo
concedido, con subsanar la observacion sefialada en la resolucién. Por
tanto, no habiendo el demandado cumplido con subsanar lo advertido en

la resolucion de fecha doce de setiembre de dos mil dieciséis, su recurso
de casacion, debe ser rechazado.

TERCERO.- Las partes tienen el deber de actuar con veracidad, probidad,

lealtad y buena fe en todos sus actos e intervenciones en el proceso

premo Tribunal cuyo resultado era previsible, pues se advierte que no

55 2umplié con el mandato dispuesto por esta Sala Suprema, originando

WIacmn innecesaria. Tal conducta procesal de la recurrente, descrita
en el articulo 112, inciso 6, del Cédigo Procesal Civil, atenta contra la




CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE

: , CASACION N° 1397-2016

14 ~ LALIBERTAD

Otorgamiento de Escritura Publica

recta Administracion de Justicia', lo que no es permisible, por lo que debe

ser sancionada.

Por estas consideraciones, y en aplicacion del pentltimo parrafo del
articulo 387 del Codigo Procesal Civii RECHAZARON el recurso de
casacion interpuesto por el demandado Mauricio Tomas Guzman
Lozada, contra la sentencia de fecha veinticuatro de agosto de dos mil
quince, e IMPUSIERON al recurrente la multa equivalente a diez
Unidades de Referencia Procesal: en los seguidos por Tomas Guzman

Ortiz, sobre otorgamiento de escritura publica. Interviniendo como
ponente el Sefior Juez Supremo Calderén Puertas .-
SS.

TAVARA CORDOV \/

TELLO GILARDI /)/VJ

DEL CARPIO RODRIGUEZ

CALDERON PUERTAS C;\\

| Jvp/Larf.

= SECRETARIC
SNACTIE PERMANENTE

-2 malicia procesal (...) se configura por el empleo arbitrario del proceso o actos
-="ocesales, en contraposicion a los fines de la jurisdiccion, con un objeto netamente
--sTuccionista. Abusa y agrede a |la jurisdiccion.” Cédigo Procesal Civil Comentado —

=72 | Gaceta Juridica, Lima - 2016, pag. 658.
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QEINTQ JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO CIVIL

Ef(PEDIENTE - 02408-2014-0-1 601-JR-CI-05

MATERIA : OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICA ) %
JUEZ . : FELIPE PEREZ CEDAMANOS

ESPECIALISTA : YURI MARTIN VILLANUEVA QUISPE

DEMANDADO : GUZMA LOZADA, MAURICIO TOMAS

DEMANDANTE : GUZMAN ORTIZ, TOMAS

RESOLUCION NUMERO DIECISIETE
Trujillo, dos de octubre

Del afio dos mil diecisiete.-

DADO CUENTA; con el expediente devuelto por la Corte Suprema de Justicia
de La Republica: CUMPLASE lo ejecutoriado, con conocimiento de las partes; y REMITASE ¢
cuaderno respectivo a la Secretaria de Cobranza de Multas de esta Corte Superior de Justicia,
para que proceda conforme a sus atribuciones respecto a la multa impuesta en la Resolucion
Suprema que declaré improcedente el recurso de casacion interpuesto por el demandado
Mauricio Tomas Guzméan Lozada; y habiéndose implementado en esta Sede Judicial la
notificacion electronica: CUMPLAN las partes procesales apersonadas al proceso con sefialar
domicilio procesal electronico constituido por la casilla electronica asignada por el Poder
Judicial de acuerdo a la Ley 30229, en el plazo de cinco dias, bajo apercibimiento de imponer

multa. Notifiquese.-
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QPINTQ JUZGADO ESPECIALIZADO EN. LO CIVIL

E)g(PEDIENTE : 02408-2014-0-1 601-JR-CI-05

MATERIA : OTORGAMIENTO DE ESCRITURA PUBLICA , E
JUEZ . : FELIPE PEREZ CEDAMANOS

ESPECIALISTA : YURI MARTIN VILLANUEVA QUISPE

DEMANDADO : GUZMA LOZADA, MAURICIO TOMAS

DEMANDANTE : GUZMAN ORTIZ, TOMAS

RESOLUCION NUMERO DIECISIETE
Trujillo, dos de octubre

Del afio dos mil diecisiete.-

DADO CUENTA; con el expediente devuelto por la Corte Suprema de Justicia
de La Republica: CUMPLASE lo ejecutoriado, con conocimiento de las partes; y REMITASE e
cuaderno respectivo a la Secretaria de Cobranza de Multas de esta Corte Superior de Justicia,
para que proceda conforme a sus atribuciones respecto a la multa impuesta en la Resolucion
Suprema que declar6 improcedente el recurso de casacion interpuesto por el demandado
Mauricio Tomas Guzman Lozada; y habiéndose implementado en esta Sede Judicial la
notificacion electronica: CUMPLAN las partes procesales apersonadas al proceso con sefialar
domicilio procesal electronico constituido por la casilla electronica asignada por el Poder
Judicial de acuerdo a la Ley 30229, en el plazo de cinco dias, bajo apercibimiento de imponer

multa. Notifiquese.-
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